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1. SUNUS

Bu rapor, Turkiye’de toplumsal hareketler baglaminda énemli bir yer teskil eden Gezi
Olaylar’'ni hem Gezi Parki’'ndakilerin kimler oldugu uUzerinden hem de Gezi
Olaylar’'nin Tarkiye toplumu tarafindan nasil algllandigl baglaminda kapsamli bir
analiz ve degerlendirme sunmayl amaclamaktadir.

Raporda kullanilan veriler 6-8 Haziran 2013 tarihlerinde Gezi Parki'nda 4411 Kkisi ile
gerceklestirilen Gezi Parki arastirmamiza ve Temmuz ayl KONDA Barometresit igin 6-
7 Temmuz 2013 tarihlerinde 2629 Kkisi ile 28 ilde Turkiye'nin 18 yas ustl yetiskin
nufusunu temsil edecek sekilde yapilan arastirmaya dayanmaktadir. Raporda
referans verilen diger veriler de KONDA Barometresi icin yapilan arastirmalardan
derlenmistir.

Mevcut rapor temel olarak ¢ béliimden olusmaktadir. ilk kisimda, gectigimiz yil kamuoyuyla
paylastigimiz “Kimler, neden oradalar ve ne istiyorlar?” baslikli Gezi Parki arastirma
sunumunun? raporudur ve Gezi Parki eylemcilerinin profilini cikartarak Tirkiye profili
ile benzerliklerini ve farkliliklarini ortaya koymayir amaclamaktadir.

ikinci kisim, Temmuz 2013 tarihli KONDA Barometresi’nde yer alan “Gezi Parki Olaylari Alg
ve Degerlendirme’ tema raporudur. Bu tema, Gezi Parki eylemlerinin Turkiye
ornekleminde nasil goéruldugunu ve degerlendirildigini farkh boyutlariyla analiz
etmeye calismaktadir.

Uclincti kisimda ise, Gezi Parki degerlendirmesi ve Gezi Olaylar tartisilirken sikca
vurgulanan sosyal medya kullanimi ve “Y” kusagl tartismalarina dair analiz ve
yorumlar yer almaktadir. Basta bu yorumlar olmak Uzere tum raporun, toplumsal
tarihimizde 6nemli bir yer tutacagina inandigimiz Gezi Olaylari’'ni dogru ve tarafsiz
degerlendirmede faydal olacagini Umit ediyoruz.

' KONDA Arastirma ve Damigmanlik Sirketi 2010 yilindan bu yana her ay diizenli olarak Tiirkiye genelini temsil
eden bir anket saha ¢alismasi gergeklestirmektedir. KONDA Barometresi isimli bu proje kapsaminda toplumun
siyasal ve toplumsal konulardaki alg1 ve fikir degisimlerinin tespit edildigi arastirma raporu Barometre aboneleri ile
paylasilmaktadir. Diizenli olarak sorulan sorularin yanisira her ay farkl: bir konu kapsamli olarak incelenmektedir.
Kamuoyuyla paylasilan raporlar1 www.konda.com.tr adresinden gorebilir, yeni paylagimlari
https://twitter.com/kondaarastirma adresinden takip edebilirsiniz.

2 Sunumu http://www.youtube.com/watch?v=5zP6 TnfALQU adresinden gorebilirsiniz.
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6 Haziran Persembe gunu 16.00’da baslayip 8 Haziran

2. GEZi PARKINDAKILER

Gezi Parki Olaylari Mayis 2013’in son haftas! basladl. En hareketli giinler 30 ve 31
Mayis glnleriydi. Polisle catisan ve farkli noktalardan Taksim’e ulasmaya calisan
gruplar 31 Mayis 2014 glnu 68leden sonra meydanda hakimiyet sagladilar. Sonraki
15 gin boyunca Gezi Parki, glvenlik guclerinden arinmis bir durumdaydi. Bu
dénemde park sivil insiyatifin agirlikta oldugu siradisi bir odak noktasi haline geldi. O
gunden sonra ‘Gezi Parkindakiler’ kavrami hakkinda farkli ifadeler kullanildi.

Gezi Parki Olaylari’nin bu park ile sinirl kalmamis oldugunu; sézini ettigimiz dénem
icinde sadece parkin degil, Taksim meydani ve hatta Istiklal Caddesi’nin bile benzer
bir yapiya déndiiginii biliyoruz. Ve hatta, Gezi Parki Olaylar’'nin en az istanbul kadar
diger sehirlerde de toplumsal 6lcek kazandiginin farkindayiz. Ancak, parkin tim bu
olaylar icin hem baslangic hem de merkez noktasi olmasi, park icinde bulunanlarin
tam Kitleyi temsil edebilecegi sonucunu dogurmaktadir.

KONDA olarak, ‘Gezi Parkindakiler’in kimler oldugunu ve ne istediklerini belirlemenin
en iyi yolunun sadece Gezi Parki iginde bulunan insanlarla gérismek oldugu
sonucuna vardik. Ayrica “Gezi Parki” lzerine ortaya atilan tartismalarin igini bilimsel
olarak dolduracak ve tarafli ifadeleri ortadan kaldiracak bir arastirmayr kamuoyuyla
paylasmak istedik. Bu kapsamda gerceklestirilen arastirmanin bulgulan ve analizleri
asagida incelemenize sunulmustur.

2.1. Arastirma Nasil Yapildi?

KONDA olarak o dénemde, Gezi Parki tamamen sivil

kontrole gectikten sadece 6 gun sonra Gezi
Parki'nda bulunan insanlarin profilini ortaya
citkarmak icin hizli bir arastirma organizasyonu
gerceklestirdik.

Cumartesi gunu saat 22.00'ye kadar hig
durmaksizin toplam 4411 kisi ile gorusuldu.

Gorusmeler sadece Gezi Parki sinirlarl iginde " 5
gerceklestirildi. Yanda gorilen haritada yer aldig) 5 :
sekilde park sanal olarak 10 farkli bélgeye o2
bolundl. Her bodlgede bir anketdér 2 saatlik 8

periyotlar dahilinde en fazla 40 anket
gerceklestirdi. Bu calisma gece 03.00’e kadar
surdu, sonra sabah 8.00’da tekrar basladi.

Arastirmada gorUsUlen veya anketi kendisi anketor —“"“— JETE.

gozetiminde dolduran Kkisilerden herhangi bir
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kimlik bilgisi istenmedi. Amac, Gezi Parki'nda o glunlerde farkli sebeplerle bulunan
kitlenin yuksek ¢6zunurltkll bir fotografini cekmekti.

Bu raporun asagida okuyacaginiz bolumu Gezi Parki'nda bulunan insanlarin farkl
boyutlardan demografik profilini ortaya koydugu gibi Gezi olaylari ile ilgili genel
yaklasimlarini da analiz etmektedir.

2.2. Gezi Parkindakilerin Profilleri

ilk olarak Gezi Park’'nda goriismeye katilanlarin cinsiyet, yas ve siyasi érgiitlenme iizerinden
degerlendirelim ve Turkiye ortalamasi ile karsilastiralim.

2.2.1. Cinsiyet Dagilimi

GoOrUsmeler neticesinde ortaya cikan verilere gore Gezi Parki’'ndakilerin cinsiyet dagilimi
Turkiye'deki nufusun cinsiyet dagihimdan ¢ok farkl olmayarak yuzde 50,8 kadin ve
yuzde 49,2 erkek olmus. (Burada hatirlatmak gerekiyor ki KONDA verilerine gore
cinsiyet dagilimi Tirkiye genelinde yiizde 48,8 kadin ve yiizde 51,2 erkek; Istanbul
Ozelinde ise yuzde 51,5 kadin ve ylzde 48,5 erkek seklindedir). Elimizde genel
Turkiye baglaminda toplumsal olaylara katihmda kadin ve erkek bireylerin genel
dagilim ylzdesine dair bir bilgi oilmamakla birlikte Gezi Parki eylemlerine katilanlarin
en azindan Tirkiye'deki - ve istanbul’daki - genel cinsiyet dagiimini yansittiklari
suphe goéturmez bir sekilde ortaya cikmaktadir. Yani, Gezi Parki’'na gelenler cinsiyet
dagilimi acisindan Turkiye toplumunu temsil etmektedir.
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Cinsiyet dagilim

Gezi Erkek 49,2
istanbul Erkek 48,5
Tarkiye Erkek 51,2
| |
% 0 % 50 % 100

Ancak, diger toplumsal olaylarla karsilastirildiginda Gezi Parki eylemlerine kadinlarin daha
mi ¢cok yoksa daha mi az katihmda bulunduklari hakkinda bir yorum yapmamiz
maalesef mumkin degildir. Yine de eylemlere katilan kadinlarin ve erkeklerin
orgutlilik oranlarina baktigimiz zaman bunun Tirkiye ortalamasindan farkh
oldugunu goruyoruz. Eylemlere katilan kadinlarin yizde 20,2’si ve erkeklerin yuzde
22,1’i “bir siyasi partiye, olusuma veya dernek, platform gibi sivil toplum kurulusuna”
dye oldugunu belirtmis. Bu da o6rgutlilik bakimindan cinsiyetler arasi dengeli bir
dagilim oldugunu bir kez daha gostermektedir.

2.2.2, Yas

Gezi Parki arastirmamiza gore parktakilerin yas ortalamasi 28'dir. Yine Turkiye yas
ortalamasi ile karsilastirirsak eylemlere katilanlarin Tlrkiye toplumunun genel olarak
temsil ettigini gorlyoruz. Burada hatirlatmak gerekiyor ki yas ortalamasi KONDA
verilerine gore Tirkiye genelinde 30,3; istanbul dzelinde ise 30,1 seklindedir. Yine bu
genel veriden yola cikarsak Gezi Parki eylemlerine katilanlar yas dagilhimi acisindan
Turkiye toplumunu temsil etmektedir.

Yas dagihm

Gezi 26-30; 20,3 10,8 16,1

%0 % 50 % 100
B 17 ve alti m18-20 m21-25 26-30 31-35 36 ve Ustl
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1 |
Turkiye 28,6 35,3 36,0
istanbul 18-28 27,9 29-43 37,9 44 +; 34,2
|
% 0 % 50 % 100

Gezi parkinin yas ortalamasi 28

Ancak yas dilimlerini detayll olarak Kkarsilastirdigimizda Turkiye genelinden sapmalar
gozlemliyoruz. Buna gore 20 yas ve alti; ve 36 yas ve ustu nufus gruplar Turkiye ve
istanbul genel niifusuna gére az temsil edilmis. Yani, bu yas gruplarinin parktaki
toplam eylemci sayisina orani, ayni yas gruplarinin genel Turkiye nufusu icindeki
oranindan daha disiik. Ote yandan 21-25 yas; 26-30 yas; ve 31-35 yas gruplari ise
Tlrkiye ve istanbul genel nifusuna gore daha cok temsil edilmis. Yani, bu yas
gruplarinin Park’taki toplam eylemci sayisina orani, ayni yas gruplarinin genel Turkiye
nufusu icindeki dagihm yuzdesinden daha ¢cok gerceklesmis.

20 yas ve alti nifus grubu Turkiye genelinde toplam nufusun yuzde 33’0 olmasina karsin
arastirmaya gore eylemlere katilanlarin sadece yuzde 22'si bu yas grubunu
olusturmus. Bundan hareketle Gezi Parki eylemlerinin - belki de kamuoyundaki
genel inanisin aksine - ne sekillerde bir “genclik hareketi” oldugunu sorgulayabiliriz.
Verilere detayh baktigimiz zaman, Park’taki eylemlere katilan 20 yas alti grubunun
blayidk cogunlugunun 18-20 yas arasindaki genclerin olusturdugunu gorebiliriz. 17
yas ve alti Gezi Parki'na gelen toplam eylemci sayisinin sadece yuzde 5,5’ini
olusturmus; 18-20 yas grubu ise toplam eylemci sayisinin yuzde 16,5'i olarak
gerceklesmis. Boylelikle Gezi Parki'na gelen genclerin cogunlugunu liseliler ya da
universitenin ilk yillarindaki gencler olusturmuyor diyebiliriz.
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s Parktakilerin yas dagilimi
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B Gezi Parki'ndakiler
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Peki Gezi Parki’'na gencler gelmedi mi? 21-25 ve 26-30 yas araliklarina dikkatlice bakinca
Gezi Parki’'na katilanlarin esas cogunlugunu bu iki yas grubunun olusturdugunu
goruyoruz. Parka gelen toplam eylemci sayisinin yuzde 30,8’'ini 21-25 yas grubu,
yuzde 20,3’0nu ise 26-30 yas grubu olusturmus. Kisacasi parka gelen her iki kisiden
biri 21-30 yas araligindaymis. Bu iki yas grubu sirasiyla Turkiye genel nifusunun
ylzde 13’0n0 (21-25 yas) ve yuzde 9,1’ini (26-30 yas) olustursa da, parkta Turkiye
genel nufus dagllimindaki paylariyla ters orantili olarak temsil edilmisler. Burada
dikkat etmemiz gereken noktaysa 26-30 yas grubunun halihazirda Turkiye genel
nufusunda 21-25 yas grubuna gore daha klcuk bir topluluk oldugudur.

Yas gruplarina gore calisma durumu (genel toplam icindeki
oranlan)*

17 yas ve alti 5
18-20 arasi 3 13
21-25 arasi 12 16
26-30 aras! 17 2 2
31-35 arasl 9 1
36-44 arasi 7 1

45 ve Ustl 4 4

0 20 40
Calistyor = Ogrenci = Calismiyor/ issiz

*Grafigi anlamak i¢in drnek olarak parktakilerin ylizde 12’si hem 21-25 yas arasinda hem de herhangi bir iste
calismaktadir.
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Yukaridaki grafikte de gorulebildigi gibi, parkin ylizde 30’unu 21-30 yas arasinda olup
herhangi bir iste calisan Kisiler olusturmaktadir.

Baska bir deyisle, her ne kadar 26-30 yas grubu katilim ytzdesi olarak 21-25 yas grubundan
az gorunse de, bu grubun halihazirda Turkiye genel nifusu icindeki agirhig zaten azdir
ve aslinda iki grup da toplam eylemci nufusu icinde “ayni derece/katsayida” fazladan
temsil edilmislerdir.

Buradan hareketle su sonuca varabiliriz: Gezi Park’ina katilanlarin cogunlugunu 30 yas alti
grubun olusturdugu dogrudur, ancak bu fazla detay barindirmayan bir genellemedir
ve parka gelen gencligin niteligi hakkinda bilgi icermemektedir. Parka gelen genclerin
blyuk ¢ogunlugunu lise 6grencileri ya da universitenin ilk yillarindaki insanlar degil,
universitenin son yillarinda, mezun veya is hayatina nispeten yeni atilmis insanlar
olusturmus olmalidir (bu gruba elbette lise mezunu olup calisanlar da dahildir).

Son olarak, temsiliyet meselesinde en buyUk kirilmayl 36 yas ve Ustu grupta goruyoruz. Her
ne kadar 36 yas ve Uzeri Turkiye genel nUfusunun yuzde 37’sini olustursa da,
eylemlere katilanlarin sadece yuzde 16,1’i bu yas diliminin icindeymis.

2.2.3. Egitim ve is Durumu

Parka gelenlerin genel Tirkiye - ve hatta Istanbul - ortalamasindan ayristigl en biyiik
noktalar egitim ve is durumu ile ilintili. Tirkiye genelinin yizde 6’si ve istanbul'da
yasayanlarin yuzde 4,7’si okuryazar degilken, parka gelenlerin sadece yuzde 0,30
okuryazar olmadiklarini belirtmis. Herhangi bir 6rgiin egitim kurumundan egitim almis
olanlar arasindan ilkokul mezunlar gerek Tirkiye genelinde gerekse istanbul'da
toplam nufusun ezici cogunlugunu olustururken (her bes kisiden ikisi), parktaki
eylemcilerin sadece ylzde 2,7’si ilkokul mezunu olduklarini belirtmis.

Egitim seviyesi (son bitirilen okul)

I
Gezi |2,7 5,7 34,5 42,8

m OY degil = Diplomasiz okur  ilkokul = Ortaokul ' Lise = Universite mYiiksek lisans

istanbul 39,5 14,4 25,4 12,5
Tirkiye ,8 37,9 14,3 26,8 11,1
T ! 1
% 0 % 50 % 100
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Tarkiye’nin onda biri, Gezi Parki’ndakilerin ise yarisi Universite mezunu

Yine, Tirkiye genelinde ve istanbul'da lise ve (istii seviyede egitimlerine devam edenler,
siraslyla nufusun yuzde 12’si ve 13,9'uyken, parktaki yaklasik her bes kisiden ucu
(ylUzde 42,8 Universite mezunu ve yuzde 12,9 yuksek lisans/doktora 6grencisi ya da
mezunu) lise sonrasinda egjitimine devam etmis.

is durumuna bakarsak, dgrencilerin Tirkiye geneline oranla cok daha fazla, emeklilerin ve
ev kadinlarnin ise c¢cok daha az temsil edildigini gortyoruz. Turkiye genelinde
O8renciler toplam nufusun ylzde 7,4’Une tekabul ederken, Gezi Parki eylemine
katilan her 3 kisiden biri (ylzde 36,6) 6grenci olmus. Emekliler ise Turkiye genelinde
toplam nUfusun yuzde 13,8’ine denk gelirken, Gezi Parki’'na gelenlerin sadece yuzde
3,5’i emeklilerden olusmus. Yine benzer sekilde, ev kadinlarinin Turkiye'nin toplam
nufusu icinde orani yuzde 32,2 iken, Gezi Parki'na gelenlerin sadece yuzde 2’si ev
kadinlarindan olusmus. Elbette ki s6zkonusu is durumu verilerinin eylemcilerin ntfus
dagiimi verileriyle paralel bir degerlendirmesini yaparsak, 06grencilerin Turkiye
ortalamasina gore daha c¢ok, emeklilerinse daha az katiim gostermesi sasirtici
olmayacaktir.

Calisma durumu

Gezi 36,6 3,52,0 6,2
m Calisiyor Ogrenci Emekli Ev kadini issiz
istanbul 6,8 14,4 32,9 5,0
Turkiye 7,4 13,8 32,2 6,2
. !
% 0 % 50 % 100

KONDA verilerine gére calisanlarin sirasiyla Tirkiye ve istanbul niifuslari icindeki dagilimlari
yuzde 40,8 ve yuzde 40,3 iken, parka gelenlerin yarisindan biraz fazlasi (yuzde 51,8)
calistigini belirtmis. Bu veriye daha detayll baktigimizda ise herhangi bir ise sahip
olanlar arasinda yuzde 15,4’luk bir oranla 6zel sektdrde calisanlarin, yluzde 4,8
Tlrkiye ve ylzde 7,8 istanbul ortalamalarindan farkli olarak daha cok temsil edilmis
oldugunu gorayoruz. Yine benzer sekilde serbest meslek sahipleri (bu gruba doktorlar
ve mimarlar da dahil), Turkiye ortalamasina gore parkta fazla temsil bulmus. Bu
meslek gruplarina dahil olanlar Tlrkiye’de sadece yizde 1,3 iken, parkta bu oran
yluzde 5,5 olmus.
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Devlet memuru

Ozel sektor beyaz yakali
isci

Kucuk esnaf

Serbest meslek
Calisiyor, diger

Emekli

Ev kadini

Ogrenci

issiz, is ariyor

Calisma durumu

3

4

15

15

14

17

Gezi
istanbul

33
37

1O

0]

20

40

isciler ve ciftciler sdzkonusu oldugunda yine carpici verilerle karsilasiyoruz. isciler Tirkiye
toplumunun yiizde 15'ini ve istanbul’da yasayanlarin yiizde 11’ini teskil etseler de,
parktaki is¢i kesimin orani sadece yuzde 6 olmus. Benzer sekilde giftgiler yine Turkiye
ortalamasinin (ylzde 5,4) cok altinda temsil edilmisler, parka gelenlerin sadece
ylizde 0,2’si ciftciymis. Bu durumun elbette ki istanbul ve civarindaki tarimsal
Uretimin bitmis olmasiyla alakasi var, clinki istanbul'da ciftcilikle gecinenlerin
yuzdesi sadece yuzde 0,3. Bu yuzden ciftgiler parkta Turkiye ortalamasinin altinda bir

katilm gostermis olsalar da,

gostermemigler.
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2.2.4. Parka Nereden Gelmisler?

Parkta bulunan kisilerin istanbul’'un nerelerinden geldigini tespit ettigimizde (¢ ilcenin 6ne
ciktigini gérlyoruz. Kadikdy, Besiktas ve Sisli ilcelerinden gelenler parkin Ucte birini
olusturuyor. 40’a yakin ilcenin bulundugu istanbul’da bu aslinda yiiksek bir oran
degil. Zira, parkta bulunanlarin yiizde 70’i istanbul’un tamamina yayilmis bir dagilim
ortaya koyuyorlar.

iice Yizde
Kadikoy 13,4
Sisli 11,4
Besiktas 7,3
Uskiidar 5,8
Fatih 5,4
Beyoglu 5,1
Sariyer 4,6
Bakirkoy 4.1
Bahgcelievler 3,7
Atasehir 85
Maltepe 3,4
Kagithane 2,6
Klacukgekmece 2,3
Avclilar 2,2
Kartal 2,2
Eylup 2,0
Beylikdizu 1,9
Umraniye 1,6
Basaksehir 1,6
Gaziosmanpasa 1,5
Bagcilar 1,3
Gungoren 1,3
Pendik 1,3
Beykoz 1,1
Cekmekoy 1,1
Sultangazi 1,0
Bayrampasa 8
Buylkgekmece ,8
Esenler e
Esenyurt ,6
Sancaktepe A4
Tuzla 3
Sultanbeyli 3
Sile A
Adalar A
Silivri 1
Arnavutkdy ,0

KONDA Gezi Raporu / 5 Haziran 2014 Sayfa 12/ 85



O

Asagldaki haritada da gorulebilecegi gibi Taksim’e uzaklastikca da acik renkli ilceler -gelme
oraninin duslk oldugu noktalar- cogalmaktadir. Ozetle, Gezi Parki'nda 6-8 Haziran'da
bulunanlar Istanbul’'un dort bir tarafindan gelmisler diyebiliriz.

Parka istanbul’un nerelerinden geldiler?
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2.3. Orgiitliiliik

Gezi Parki eylemlerine katilanlarin yuzde 21,1'i “bir siyasi partiye, olusuma veya dernek,

platform gibi sivil toplum kurulusuna” tye oldugunu belirtmis. KONDA'nin 2008 Hayat
Tarzi arastirmasina gore ise Turkiye toplumunun ylzde 15’i siyasi parti Uyeligi
oldugunu belirtmis. Yine ayni tarihli arastirmaya gore gortsulen kisilerin ylzde 7,5’i
meslek Orgutleri disinda herhangi bir dernege Uye oldugunu belirtmis. Bu verileri yan
yana koydugumuzda, Gezi Parki eylemlerine katilanlarin 6rgutliliginin - ya da daha
dogrusu herhangi bir siyasi parti ya da dernek/olusum Uyeliginin - Tlrkiye genelinden
pek de farkh olmadigini sdyleyebiliriz.

Herhangi bir siyasi partiye, olusuma veya dernek, vakif,
platform gibi bir olusuma liye misiniz?

Uyeyim 21,1 Uye degilim 78,9

%0 % 50 % 100

Ancak, bu veriler tek basina siyasi partilerin, cesitli dernek ve olusumlarin eylem sirasinda

ne kadar temsil edildiklerini — ve eylemlere kurum olarak ne derecede katildiklarini -
anlamak icin yeterli degildir. Hatta baska bir deyisle, s6zkonusu veriler Gezi
Parki’ndaki eylemlere katilanlarin kisilerin parka herhangi bir partinin, dernegin ya da
olusumun aktiviteleri cercevesinde gelip gelmediklerini dogrudan aciklamamaktadir.
Iste bu ylizden arastirmaya katilan gériismecilere “herhangi bir 6rgiiti ya da kurumu
temsilen” parkta bulunup bulunmadiklari sorulmus ve ezici bir cogunluk (Parka
gelenlerin yuzde 93,6'sl) kendisini “sade vatandas” olarak tanimlamis. iste bu
yuzden her ne kadar Park’taki eylemlere katilan her bes kisiden bir tanesinin parti,
dernek ya da olusum Uyeligi bulunsa da, eylemcilerin parka kendi tasarruflar
neticesinde geldiklerini sdyleyebiliriz.

Gezi Parki’'nda sade vatandas olarak mi, yoksa herhangi bir
grubu, olusumu vs. temsilen mi bulunuyorsunuz?

Sade vatandas Bir grubu,
olusumu temsilen
93,6 6,4
% 50 % 100
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Yukarida da belirtildigi gibi Park’a gelen her bes kisiden dérdinin herhangi bir siyasi parti,
dernek ya da olusum uyeligi yok; ancak herhangi Uyeligi bulunmayanlarin yarisi (yani
parkin genelinin ylzde 40'1) yine de daha Onceden eylem tecriubesi oldugunu
belirtmis.

Bu son bir haftadan once herhangi bir protestoya, yiiriiyiise,
oturma eylemine katilmis mydiniz?

Katildim 55,6 Katilmadim 44,4

%0 % 50 % 100

Ayrica; arastirmaya katillanlara daha 6nce herhangi bir protestoya, yuarlylse, oturma
eylemine katilip katiimadiklarn soruldugu zaman ise yuzde 44,4 evet ve yluzde 55,6
ise hayir cevabl vermis. Yani neredeyse parktaki her iki kisiden birinin eylem deneyimi
var. Bunlardan hareketle, Gezi Park’i eylemlerine katilan her bes kisiden ikKisinin
orgutlu siyaset ya da sivil toplum hareketi disinda olsa bile toplumsal olaylara aktif bir
sekilde katilan bir kitle olabilecegi olasiligl Uzerinde durup dustnebiliriz.

Uyelik ve protestoya katilma

40 39 16 5
% 0O % 50 % 100
Uyeligim yok ve eyleme katildim Uyeligim yok ve eyleme katilmadim
Uyeligim var ve eyleme katildim Uyeligim var ve eyleme katilmadim

Yani, halihazirda aktivizm tecribesi olan - ve kendisini “sade vatandas” olarak tanimlayan -
yuzde 40’'lik bir eylemci toplulugu ve siyasi parti, dernek ya da olusumu temsilen
eylemlere Kkatllan yuzde 6,7'lik baska bir eylemci toplulugunu yan yana
koydugumuzda, Park’a gelen neredeyse her iki kisiden birinin toplumsal olaylara
dogrudan bir ilgi gosterdigini goruyoruz.
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Gezi Park'indaki her on kisiden dokuzu insan haklar ihlaliyle karsi karsiya oldugunu
disundyor

Belki de burada, daha 6nce eyleme hi¢c katilmamis insanlarin neden eyleme Kkatildiklari
lizerine kafa yorabiliriz. Oncelikle, Park’taki eylemlere katilan toplulugun yiizde 62’si
kendisini “insan haklari inlaliyle karsi karsiya olan gruplardan birinin parcasi” olarak
gordugunu beyan etmis. YlUzde 25’lik baska bir kesim ise “bazen” bu sekilde
hissettigini belirtmis. Kisacasi Park’a gelenlerin yluzde 87’si kendisini dogrudan ya da
dolayli olarak haklari cignenen ve adaletsizlige ugramis bir grubun parcasi olarak
tanimlamis. Belki de bundan dolayl, eylemlere katilanlarin buylUk cogunlugunun
parka bu algl Uzerinden hareketle ve herhangi bir 6rgiti temsil etmek adina degil
kendi bireysel istekleri sonucu geldiklerini rahatlikla soyleyebiliriz.

Kendinizi insan haklari ihlali ile karsi karsiya olan
gruplardan birinin bir parcasi olarak goriiyor musunuz?

Evet 61,9 Bazen 24,6 Hayir; 13,5

%0 % 50 % 100

Burada, her ne kadar park geneline gore kucuk bir eylemci grubunu ilgilendirse de, dnemli
olan bir bagka veri de eylemcilerin eyleme katihm sikhigl ile érgutltlik ve parti, dernek
ve olusumu Uyeligi arasinda dogru bir oranti olmasi.

Ne zamandan beridir parktasiniz?

31,0 35,6 20,3 13,0

% O % 50 % 100
Agaclarn s6kmeye giristiklerinden beri, surekli olarak.

Her guin ugruyorum.
Bir iki defa ugramistim.

ilk defa geldim.

Ornegin, Park’a bir iki defa ugradigini belirten yiizde 20,3’lik kitlenin yiizde 18’inin parti,
dernek ya da olusum Uyeligi bulunurken, agaclar sokuldikten sonra parka duzenli
olarak geldigini belirten yuzde 31’luk kitle icin bu oran yuzde 26’ya c¢ikiyor. Son
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olarak, arastirmanin yapildigi kisith zaman dilimi dahilinde gérismecilerin ylzde 13’0
ilk defa Park’a geldiklerini belirtmis. Park’a ilk defa geldigini belirten bu grubun ylzde
87’sinin herhangi bir Gyeligi yok.

Parka gelis sikligina gore siyasi olusum iiyeligi

ik defa geldim. Uyeyim 13 Uye degilim 87
. |
Bir iki defa . . - F—
ugramistim. Uyeyim 18 Il.lye degilim 82
Her giin ugruyorum. 21 Uye degilim 79
1 |
En bastan beri beri, - : . oy—
siirekli olarak. Uyeyim 26 | Uye degilim 74
% 0O % 50 % 100

‘Orggtliiler’ higbir sartta parkin ¢ogunlugunu olusturmuyor

Bunlardan hareketle, parti, dernek ve olusum Uuyeligiyle eylemlere katilma arasinda
dogrudan bir iliski olmasa da, parka gelme siklig ve gecmis eylem tecribesi
sdzkonusu oldugunda “orgutlaler” adini verdigimiz bu grubun genel park nufusu
icindeki yuzdesi artiyor; ancak yine de cogunlugu asla olusturmuyorlar.

2.4. Parka Gelme Nedenleri

Eylul 2012 tarihli KONDA Barometresi'nin Turkiye genelinde yapilan given arastirmasinin
sonuclarina baktigimiz zaman gérusmecilerin yuzde 14,4’G boykot, gosteri, imza
kampanyasi ve yuruyus benzeri toplumsal olaylara katildigini; yizde 28,4’ gerekirse
katilacagini ve yuzde 57,2 asla katilmayacagini belirtmis. Burada da siyasi parti,
dernek ve olusum Uyeligiyle eylemlere katilma arasinda dogrudan iliski gbremiyoruz.

Hatirlatmak gerekirse, Konda’'nin 2008 tarihli Hayat Tarzi arastirmasina gore Turkiye
toplumunun yuzde 15,4 siyasi parti Gyeligi oldugunu belirtmistir. Yine ayni tarihli
arastirmaya gore Turkiye toplumun yuzde 7,5’i - meslek orgutleri disinda - herhangi
bir dernege Uye oldugunu belirtmistir. Eger kaba bir hesaplama yapmak gerekirse,
Eylul 2012 tarihli guven temal arastirmasina gore de toplumsal olaylarda eyleme
katilmis ya da katilabilecek bireylerin toplam nuUfus icindeki orani yuzde 42,2
olmaktadir. Boylelikle su sonuca varabilirizz Turkiye toplumu genel anlamda
toplumsal olaylarda harekete gecmek konusunda neredeyse ikiye bolunmustur; ve
harekete gecmek konusunda olumlu cevap verenlerin buyluk cogunlugunun bu
davranislarini  herhangi bir parti, dernek ya da olusum JUyeligi Uzerinden
anlamlandirmak yetersiz olacaktir.
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Parktaki her iki kigiden birinin eylem tecribesi var

Yine hatirlatmak gerekiyor ki; Park eylemlerine katillanlara daha oOnce herhangi bir
protestoya, yurlylse, oturma eylemine katilp katilmadiklar soruldugu zaman ytzde
44,4 katildigini ve yuzde 55,6 ise katilmadigini belirtmis. Yani her ne kadar parktaki
eylemcilerin ezici cogunlugu (yuzde 93,6) kendisini “sade vatandas” olarak tanimlasa
da, neredeyse parktaki her iki kisiden birinin eylem deneyimi var. Ancak yine de
eylem deneyimi ile Park’taki eylemlere katilmak arasinda dogrudan ve acele bir iliski
kurmamak gerekiyor.

Ne noktada gelmeye karar verdiler?

10,2 4,33,2
%0 % 50 % 100
Taksim projesini duydugumda m Agaclar sokmeye giristiklerinde
m Polisin siddetini goériince 1 Basbakan Tayyip Erdogan’in aciklamalarini duyunca
Taksim’deki ortami gorunce Diger

Polis siddeti parktakilerin yarisi icin dénim noktasi olmus

Eylemcilerden yuzde 49,1’i (yani yine her iki Kisi biriden biri) parka polis siddetini gorince
gelmis. Yine, kendisini sade vatandas olarak tanimlayanlarin yuzde 73’U polis
siddetinden sonra gelmis. Bu da demek oluyor ki, polis siddeti pek cok eylemci icin
6nemli bir ddnim noktasi olmus.

Parka gelenlerin taleplerine baktigimizda, eyleme katilanlarin ylizde 58,1'i 6zgurlikler
kisitlandigl icin; yuzde 37,2’si AK Parti ve politikalarina karsi durmak amaciyla; ve
yuzde 30,3’0 Erdogan’in aciklamalarina ve tavrina tepki gostermek icin eyleme
geldigini belirtmis. Buradaki ylzdelerden de anlasilacagl gibi, bu cevaplar her bir
eylemcinin birden fazla gelme nedeni olduguna isaret ediyor. Ornegin, parka
gelenlerin yuzde 20,5’i hem 6zgurluklerin kisitlanmasini protesto etmek icin hem de
Erdogan’in aciklamalarina ve tavrina tepki gostermek amaciyla eyleme katildigini
belirtmis.
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Neden parktalar ve ne talep ediyorlar?

Ozgirltkler icin 34,1
Hak ihlallerin karsi, hak talebi i¢in
DiktatorlUge, baskiya karsi

Yonetim istifa

Demokrasi ve baris icin

Polis siddetine karsi

Destek vermek, dayanisma igin

Agac kesilmesin, kisla yapilmasin diye

Devrim/sisteme karsi

Sesimizin duyulmasi i¢in

50

10’da dokuzun meselesi devlet politikalari

Eylemcilerden ne talep ettiklerini tek bir cevap ile belirtmeleri istendigi vakit ise ylzde 34,1’
Ozgurlukler icin ve yuzde 18,4’0 hak ihlallerine karsi ve hak talebi amaciyla eylemlere
katildigini belirtmis. Oyle goriinlyor ki “6zgiirlik” talebi parka gelen her (¢ kisiden biri
icin en temel mesele olarak algilanmis.

Yine parka gelen neredeyse her bes kisiden biri icin ise “hak talebi” en temel mesele olarak
algllanmis. Hatta parka agac kesilmesine ve kisla yapilmasina karsi durmak icin
gelenlerle, destek vermek icin gelenleri de bir kenara koyarsak, parka gelen
neredeyse her on kisiden dokuzu (6zgurlUkler, haklar, baski, istifa, demokrasi ve polis
siddeti anahtar sdzcuklerinde yankilanan) dogrudan devlet politikalari ile alakah bir
nedenden 6tUru eylemlere katilmis.

Onceki paragraflarda da belirtildigi gibi, parka gelenlerin yiizde 87’sinin kendisini dogrudan
ya da dolayll olarak haklari ¢cignenen ve adaletsizlige ugramis bir grubun parcasi
olarak tanimladigini hatirlamakta fayda var. iste bu noktada parka gelen her on
kisiden dokuzu kendi hak ve 6zgurluklerini tehdit altinda gorUrken, yine her on
kisiden dokuzunun dogrudan devlet - ve de hukimet - politikalarina dair bir talebi
olmasi arasindaki paralellik belki de bu arastirmanin en carpici bulgusudur.
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3. KONDA TEMMUZ’13 BAROMETRESI: ‘Gezi Parka Olaylari Algi
ve Degerlendirme’ Tema Raporu

KONDA Arastirma ve Danismanlik Sirketi 2010 yilindan bu yana her ay dizenli olarak
Tlrkiye genelini temsil eden bir anket saha calismasi gerceklestirmektedir. KONDA
Barometresi isimli bu proje kapsaminda toplumun siyasal ve toplumsal konulardaki
algi ve fikir degisimlerinin tespit edildigi arastirma raporu Barometre aboneleri ile
paylasilmaktadir. Duzenli olarak sorulan sorularin yanisira her ay farkli bir konu
kapsamli olarak incelenmektedir. Gezi Parki olaylarini takip eden ilk Barometre
arastirmasi ise 6 ve 7 Temmuz 2013 tarihlerinde gerceklestirildi. Bu ¢alismada da
insanlarin bu toplumsal olaylari nasil gérdikleri farkli boyutlariyla tespit edilmeye
calisildi. Asagida okuyacaginiz rapor ise bu arastirmanin bulgularini ve analizlerini
ortaya koymaktadir.

‘Gezi'ye bakista zit goriisler hakim

Mayis ayinin sonunda Istanbul’daki Taksim Gezi Parki'nda agaclarin sokilmesi ve buna
itiraz edenlere polisin biber gazi sikkmasi ile baslayan ve bir ay icinde diger sehirlerde
eylemlerle devam eden olaylarin, Ulkede yas, egitim, gelir, dindarlik gibi farklarin
yarattigl hayat tarzlari eksenine oturtulabildigini ve neredeyse halki ikiye boldugunu
sdylemek mumkuan. Gezi olaylar, bu farklarn, bu zit gortsleri oran olarak ¢cok daha
arttirmis gézukuyor.

Ortak gorus: Olaylar polis siddeti ile artti

Halkin ylzde 54 ile agirlikli goérust bu Gezi olaylarinin Turkiye’'ye karsi bir oyun oldugu ve
eylemcilerin provokasyona geldigi ydonunde. Eylemcilerin demokratik bir sekilde hak
ve 0zgurluk talebinde bulundugu yonindeki karsi gorise ise her bes kisinin ikisi
sahip. Halk, en cok olaylarin polisin siddet uyguladigl noktada buyliduglu ve seyrinin
degistigini dusUnuyor. Basbakanin aciklamalarinin bu konuda etkili oldugunu
dusunenleri ekleyince, halkin yarisi olaylari bu iki gelismeye bagliyor. Ancak Ak Partili,
daha dindar, dindar muhafazakar ve daha egitimsiz olan kimeler bu iki gelismeyi
daha az vurgulama egiliminde.

Ana kaynak televizyon, ama sosyal medya 6nemili

Olaylarin ilk olarak duyuldugu kaynak ytzde 70 ile esasen televizyon. Ancak olaylar sirasinda
¢ok onemli roll olan sosyal medya da, toplumun 6nemli bir kesimi igin etkili olmus:
Her bes kisinin biri ilk haberi sosyal medyadan almis ve her alti kisiden biri son bir ay
icinde olaylarla ilgili bir mesaj paylasmis. ilk haberi kaynaklari ve mesaj paylasimi,
genelde fark yaratan yas, egitim, gelir, hayat tarzi, dindarlik gibi etkenlerin timune
gore ¢ok carpici farklar yaratiyor.

Alevilerin olaylarla ilgili oldukca hassas bir noktada olmalari en dikkat cekici bulgular

arasinda. Eylemlere katilanlar tanimlamada da fikir farkhliklari s6z konusu. Eylemleri
.
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destekleyen kesimler, eylemcileri “hak arayan insanlar”, “cevreciler” seklinde, karsi
cikanlar ise “dis mihrak gucleri”, “marjinal 6rgut mensuplar” gibi sifatlarla
tanimlamaya daha meyilliler.

Eylemi destekleyenler eylemcilerden, eylem karsitlari polis ve Bagsbakan’dan yana

Gezi Parki olaylarinda basrol oynayan ve taraflari olusturan 3 ana unsur oldugunu sdylemek
muamkudn. Bir tarafta eylemciler, diger tarafta ise polisler ve Basbakan, olaylarin
seyrini belirleyen aktorler olmuslardir. Eylemcilerle ilgili en ¢cok eylemlerin bir noktada
bitirilmesi geregi ve eylemcilerin hatasi olmadigl gorusleri belirtiimis; polislerin
tutumu konusunda da asir siddet kullandigl ve kendilerine verilen emirleri uyguladig|
gorusleri 6ne cikmistir. Toplumun dortte biri Basbakan’in hatasi olmadigini sdylerken,
beste biri Basbakan’i basindan beri hatali bulmustur.

Genel olarak topluma baktigimizda, eylemi destekleyenlerin eylemcilerden yana, eylem
karsitlarinin da polis ve Basbakan’'dan yana olduklarini géruyoruz. Ancak, bu duruma
ragmen, Basbakan’'in eylemcilere karsi sert tutum ve sOylemleri, toplumda ayni
sertlikte karsilik bulmamistir ve kendi seg¢meninin dahi eylemcilere daha 1himh
yaklasmis olmasi 6nemli bir bulgu olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Gezi ile ilgili iddialara herkes inanmiyor

Gezi Parki olaylari sonrasinda gerek medya gerekse sosyal medya kanaliyla her iki cepheden
de iddialar ortaya atildi. Arastirma kapsaminda bu iddialara hem eylemciler hem de
iktidar taraftari gruplarin ne derece inanmis olduklarini anlamaya calistik. Ozet olarak
6numuze su bulgular cikiyor;

Kimse toplumun tamamini bir iddiaya inandiramiyor. Hatta hicbir taraftar veya secmen
kitlesi bile kendi liderinin veya yandasinin sdylediklerine kulliyen iman etmiyor.

Camide icki icilmesi en az ikna olunan, eylemlerde dis mihraklarin parmaginin oldugu ise en
cok inanilan iddialar olarak gbze carpiyor.

Ucte bir icin ‘dis mihrak’ kavrami yok

Basbakanin sik¢ca soz ettigi “dis mihraklar” sdzinin ne demek oldugunu halkin Ucte biri
bilmiyor. Bir tanimlama yapanlar ise birbirinden o kadar farkli cevaplar verdiler ki,
net, hemfikir olunan bir “dis mihrak” tanimindan bahsetmek mumkun degil.
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3.1.

3.1.1.

Haber Kaynagi ve Sosyal Medya Kullanimi

ilk haberin alindig) kaynak

GorUsulen kisilerden Gezi olaylariyla ilgili 68renmeye calistigimiz ilk konu, olaylarla ilgili ilk

Son bir ayda gelisen olaylarla ilgili ILK haberi hangi kaynaktan

haberi aldiklan kaynagin hangisi oldugu idi.

aldiniz? U
Arkadas, tanidik 5,3
Sosyal medya 15,9
internet haber siteleri 6,4
Televizyon 71,3
Haberim yok 1,2
Toplam 100,0

Toplumun tamami Gezi Parki olaylarindan haberdar

Halkin

yuzde 71 gibi 6nemli bir cogunlugu ilk haberi televizyondan aldigini séyliyor. Ancak
Turkiye’de neredeyse her bes kisiden birinin, olaylarda énemli rol oynayan sosyal
medyadan veya internet haber sitelerinden ilk haberi almis olmasi da, nifusun ylzde
B’inin (yani yaklasik 2,5 milyon kisinin) haberi bir arkadasindan veya tanidigindan
aldigini sdylemesi de oldukca carpici. GorUsulen Kisilerin sadece yluzde 1,2’sinin ise
bu soruya “haberim yok” demesi ise su anlama geliyor: Toplumun tamami istanbul’da
Gezi Parki’nda baslayan ve daha sonra hem istanbul’a hem de diger sehirlere yayilan
bu olaylardan haberdar.

Bu sorunun cevaplarini 6-7 Haziran tarihlerinde Gezi Parki'nin icinde 4411 kisiyle goruserek

yaptigimiz (ve sonuglarini Haziran’l3 Barometresi raporunda abonelerimizle
paylastigimiz) anketin sonuclaryla karsilastirdigimizda énemli farklar dikkat cekiyor.
Gezi Parki’'ndakilerin cogunlugu olaylardan arkadas veya sosyal medya araciligiyla
haberdar olmustu. Televizyondan duyan ise her 100 kisinin 7’siydi. Halbuki Turkiye
genelinde televizyondan duyma orani on kat daha fazla. Bu durumda, haberi ilk
olarak bir arkadasindan veya tanidigindan alanlarin Turkiye genelinde Gezi
Parki'ndakilere kiyasla Ucte bir oraninda dusmesi, cok daha fazla daralmamasi
oldukca dikkat ¢ceken bir bulgu.
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Gezi Parki olaylanyla ilgili ilk haberi nereden aldiniz?

Gezi
parkindakiler 15,4 Sosyal medya 69 86 17,0
Tiarkiye |5,3 15,9 6,4 Televizyon 71,3
% 0 % 50 % 100

Arkadas, tanidik = Sosyal medya internet haber siteleri Televizyon ®Haberim yok

E8itim seviyesi azaldikca olaylari TV'den é8renme orani artiyor

internet kullanimi ve sosyal medyaya Uyelik, 6zellikle Mayis’13 Barometresi'nde ayrintili
olarak anlatildig| gibi, yas, egitim seviyesi, gelir ve genel olarak hayat tarzina gore ¢ok
degiskenlik gosteriyor. Nitekim olaylarla ilgili ilk haberin hangi kaynaktan alindigl da,
bu tir 6zelliklere gore carpici oranlarda farklilik iceriyor. Degisik demografik ve siyasi
parametrelere gore degisimi gosteren, bir sonraki sayfada yer alan grafige
baktigimizda dikkat ceken noktalar:

e Gengclerin yuzde 34’0 ilk haberi sosyal medyadan ve ylzde 11'i internet sitelerinden,
buna karsilik 44 yas UstU grubun sirasiyla ylzde 5 ve yuzde 2’si ayni kaynaklardan,
yuzde 88'i ise televizyondan almis.

e Ogrencilerin yluzde 53’0 ve 6zel sektdr calisanlarin yiizde 35'i ilk haberi sosyal
medyadan almis. Ogrenciler arasinda haberi televizyondan alanlar ticte birden biraz
daha az. Buna karsilik emeklilerin ve ev kadinlarinin yuzde 85’ten fazlasi igin ilk
kaynak televizyon olmus.

e Universite mezunlarinin yiizde 32’sine karsilik, lise alti egitimi olanlarin yizde 4'U;
kendini modern olarak tanimlayanlarin ylizde 32’sine karsilik, dindar muhafazakar
olarak tanimlayanlarin yluzde 6’si ve inanc¢h oldugunu soyleyenlerin ylizde 28’ine
karsilik sofularin ylzde 7’si ilk haberi sosyal medyadan almis. Gelir seviyesinin de
benzer bir etkisi bulunuyor.

e Kirsal kesimlerde yasayanlarin cogunlugu (yuzde 82,5) haberi televizyondan almis ve
sosyal medya ve internetin toplami ancak yluzde 12 oraninda.

e Alevilerin dortte biri ilk haberi sosyal medyadan almis.
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ilk haberi alma kaynaklan
TURKIYE

" Sosyal medya  minternet haber siteleri  mArkadas, tanidik = Televizyon

18-28 Yas
29-43yas
44+ yas

Okuryazar degil
Diplomasiz okur
ilkokul mezunu
Ortaokul mezunu
Lise mezunu
Universite mezunu
Yuksek lisans

Modern
Gel. muhafazakar
Dindar muhafazakar

inancli

Dindar

Sofu

300 TL ve alti
301-700TL
701-1200TL

1201-2000TL
2001-3000TL
3001 TL ve Ustl

Ak Parti
CHP
MHP
BDP
Diger
Kararsiz

Oy kullanmaz

%0 % 50 % 100
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ilk haberi sosyal medyadan alanlarin profiline bakacak olursak:

Yuzde 63’0 28 yasinin altinda

Yuzde 30’u Universite mezunu

Yuzde 34’0 68renci, yuzde 6'sl ev kadini
Yuzde 63’0 kendini modern olarak tanimliyor
Ylzde 73’0 értinmayor

Yuzde 49’u kendini inanch olarak tanimliyor
Yuzde 36’sinin aylik hane geliri 2000 TL Uzeri
Yuzde 31’i CHP secmeni.

Olaylari ilk olarak televizyondan 6grenenlerin profili ise oldukca farkli:

Yluzde 20’si 28 yasinin altinda, yluzde 45’i 44 yas Ustu
Ylzde 66’sinin egitimi lise seviyesinin altinda

Yuzde 35’i ev kadini, ylzde 4’0 6grenci

Ylzde 70’i értanuyor

Yuzde 67’si kendini dindar olarak tanimliyor.

Bunlarin disinda olaylr bir arkadasindan veya tanidigindan duyanlarin ylzde 70’inin

3.1.2.

metropollerde oturuyor olmasi, internet haber sitelerinden duyanlarin Ucte ikKisinin
erkek olmasi ve kadinlarin ilk kaynaginin televizyon olma ihtimalinin biraz daha
yUuksek olmasi kayda deger diger bulgular arasinda yer aliyor.

Gezi olaylariyla ilgili ilk haberin hangi kaynaktan alindigi, hayat
tarzindaki farklarla ilgili bir duruma isaret eder gibi dursa da, daha
sonraki bélimlerde de goérilecegi gibi haber kaynagina gore olaylara
bakis ciddi bigcimde degismesinden, tum algilari sekillendirmede
oldukga etkili oldugu sonucu g¢ikarilabiliyor.

Sosyal medya kullanimi

Gezi Parki olaylarinin ilk ortaya cikisini takip eden bir aydaki olaylarda sosyal medya

kullanimi en ¢ok tartisilan konulardan biri oldu. Hem eylemcilerin Twitter, Facebook
gibi sosyal medya araclarnyla iletisim kurmalan, hem televizyon, gazete gibi
geleneksel medya araclarinin olaylara yeterince yer vermedigi tartismalari, hem de
Basbakan Erdogan’in olaylarla ilgili bir degerlendirmesindeki “Twitter denilen bir bela
var” agiklamasi, sosyal medyay 6nemli hale getirdi.

internet kullanicilarinin yiizde 30’u Gezi Parki olaylariyla ilgili bilgi veya goris paylasmis

Bu olaylarla ilgili olarak sosyal medyada herhangi bir mesaj atip atmadiklarini

sordugumuzda, halkin yiuzde 18’i bdyle bir mesaj paylastigini belirtti. Dolayisiyla,
Turkiye’de her bes yetiskinden birinin internette bu olaylarla ilgili bilgi veya gorus
paylastigini sdyleyebiliriz. Her 10 internet kullanicisinin 3’0 ve her 10 sosyal medya
kullanicisinin 4’0 bu olaylarla ilgili paylasimda bulunmus.
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Son bir ayda sosyal medyada bu olaylarla ilgili mesaj, fotograf, bilgi

vs. paylastiniz mi? ket
Evet, paylastim 18,3
Hayir, Gyeyim ama paylasmadim 27,0
Hayir, hicbirine tye degilim. 54,7
Toplam 100

Gezi Parki’'nda bulunanlarla 6 - 8 Haziran’da yaptigimiz ankette gorustigimuz kisilerinse
yuzde 85’i sosyal medyada mesaj paylastigini sdylemisti ve yuzde 8'i haricinde
cogunluk sosyal medyada yer aliyordu.

Son bir ayda sosyal medyada olaylarla ilgili mesaj paylastiniz mi?

H Evet, paylastim = Hayir, lyeyim ama paylasmadim = Hayir, higbirine Uye degilim.

Turkiye 27,0 54,7

Gezi 80 7,5

%0 % 50 % 100
Sosyal medyadan daha yuksek oranda mesaj paylasanlar, tahmin edilebilecegi gibi, genc,
O8renci, Universite mezunu, 6zel sektdr calisani, yuksek gelirliler gibi interneti daha
fazla kullandigini bildigimiz kimeler. Ancak ayrintili analiz, demografik kimeler
arasinda mesaj paylasma oranlarindaki farklarin ¢cok buyuk oldugunu gosteriyor.

TUm gruplarda sosyal medya kullananlarin ylizde 40’1 goris paylasmis

Ornek vermek gerekirse, 28 yasin altindakilerin yiizde 34’0, 44 yas Uzerindekilerin ylizde
6’sl; Universite mezunlarinin yuzde 40’1, lise alti egitimi olanlarin yuzde 5'i;
O8rencilerin yluzde 53U, 6zel sektdr calisanlarinin ylizde 36’si, ev kadinlarinin ytuzde
5 ve emeklilerin ylzde 7’si sosyal medyada olaylarla ilgili mesaj paylasmis. Ancak bu
oranlarda elbette her bir kiimede sosyal medya (iyeligi etki ediyor. Ornegin 28 yasinin
altindakiler ylksek oranda mesaj paylasmislar ama zaten dortte GgunUn Uyeligi var.
Halbuki cok azi mesaj paylasan 44 (stl yas grubunun ancak yluzde 20’sinin sosyal
medya Uyeligi var. Uye olanlar arasinda mesaj atma oraniysa yasa gore cok fazla fark
etmiyor. Benzer sekilde erkekler daha yuksek oranda mesaj paylasmis gibi
gorunseler de, sosyal medya Uyeligi olan erkeklerin paylasim oraniyla, uyeligi olan
kadinlarin paylasim oranlari ayni. Turbanllar arasinda da uyelik Ugte bir oraninda
olsa da, Uye olanlari arasinda mesaj paylasim orani, O6rtinmeyenler arasinda
paylasim oranina nispeten yakin.

Ancak yukarida tarif ettigimiz bu durum egitim icin gecerli degil: egitim arttikca hem Uyelik
oranlari hem de Uyeler arasinda mesaj paylasma oranlari ciddi sekilde artiyor.
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Son bir ayda sosyal medyada olaylarla ilgili mesaj paylastiniz mi?

TURKIYE

® Evet, paylastim = Hayir, Uyeyim ama paylasmadim = Hayir, higbirine Uye degilim.

Kadin

Erkek

18- 28 Yas
29-43yas

44+ yas

Lise alti
Lise

Universite

Ogrenci

Ozel sektor
Devlet memuru
Esnaf

isci

Emekli

Ev kadini
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Son bir ayda sosyal medyada olaylarla ilgili mesaj paylastiniz mi?

TURKIYE

H Evet, paylastim = Hayir, lyeyim ama paylasmadim = Hayir, higbirine Gye degilim.

Ak Parti
CHP
MHP
BDP
Diger
Kararsiz

Oy kullanmaz

Modern
Gel. muhafazakar

Dindar muhafazakar

Ortiinmiyor
Basortusl

Turban

Turk

Kart

Sunni MUsliman

Alevi MUsliman
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Ogrencilerin hem sosyal medyayla olan iliskisi hem de olaylarin duyulmasindaki rol{i net
olarak ortaya cikiyor: Yuzde 92’si sosyal medyada var olan 6grencilerin yarisi olaylarla
ilgili mesaj paylasmis. Alevilerin de ylzde 28’i sosyal medyada Gezi'yle ilgili mesaj
paylasmis.

Farkh partilerin segmenlerin olaylarla ilgili mesaj paylasma oranlari, temelde her bir se¢gmen
tabaninin demografik profiline gore sekillense de, su noktalar dikkat ¢ekiyor:

Ogrencilerin farki

e Ak Partililer arasinda mesaj paylasanlar ylzde 8 ile oldukca dusUk oranda.
e CHP’liler yizde 33 ile sosyal medyada en aktif olan secmen grubu.

e MHP’liler sosyal medya Uyeligi en ylksek kesim olmasina ragmen mesaj paylasma
oranlari genel ortalama seviyesinde. Diger klcuk partilere oy verenler ve oy
kullanmayacagini sdyleyenler arasinda sosyal medyada Gezi olaylariyla ilgili mesaj
paylasmis olanlar, TUrkiye ortalamasindan biraz daha yuksek.

Son bir ayda sosyal medyada olaylarla ilgili mesaj paylastiniz mi?
/Olaylari duydugu kaynak
|

TURKIYE 27 55
H Evet, paylastim = Hayir, Gyeyim ama p;ylasmadlm Hayir, higbirine Uye degilim.
Televizyon | 69
internet haber siteleri 37 13
Sosyal medya 38 7
Arkadas, tanidik 51
%IO % I50 % 100

Sosyal medya haberi hem yayiyor hem yaydiriyor

Yukaridaki grafik Gezi Parki Olaylar’'nin 6grenildigi kaynaga gore sosyal medyada paylasim
oranlarini gosteriyor.

Sosyal medyayl, geleneksel medyadan ayiran en temel 6zelliklerden biri tek yonli olmamasi
ve bilginin sadece alindigl degil, ayni zamanda yayilabildigi bir mecra olmasi. ilk
haberi halkin ylzde 16’sI sosyal medyadan alirken, yuzde 18’inin takip eden bir ay
icinde sosyal medyada olaylarla ilgili mesaj paylasmis olmasi, bu bilgi paylasimi
islevini cok net olarak gosteriyor. ilk haberi sosyal medyadan almis olanlarin yizde
54’0 ayni zamanda mesaj paylasmis.
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Sosyal medyadan paylasim yapanlarin ylizde 48'’i icin olaylari ilk 6grendikleri mecra yine
sosyal medya olmus. internet haber sitelerinden 68renen yiizde 18’i de ekleyince,
sosyal medyay! bilgi yaymak icin kullananlarin lcte ikisinin ayni zamanda ana haber
kaynagl olarak da kullandiklari anlasiliyor. ilk haberi televizyondan 6grenenler
arasinda sosyal medyadan mesaj paylasanlar yuzde 8 oraninda kalmis.

3.2. Olaylarin Seyrinin Degismesi

Gezi Parki icinde yaptigimiz ankette, parktakilere olaylarin hangi noktasinda parka
gelmeye karar verdiklerini sormustuk. Temmuz’13 Barometresi’nde de benzer bir
sekilde, olaylarin hangi noktasinda isin seyrinin degistigini, olaylarin biytudugunu bu
sefer tim Trkiye'ye sorduk ve cevap siklarina son bir ay icindeki bazi diger olaylari
da dahil ettik.

Sizce olaylar hangi noktada buyUidui / seyri degisti? Ylzde
Taksim projesi duyuldugunda 15,0
Agaclar sokmeye giristiklerinde 14,7
Polisin mUdahale edip siddet uygulamasi 33,7
Basbakan’in aciklamalari Uzerine 17,6
Taksim’deki ortami baskalar gérdiginde 6,1
Diger sehirlerde eylemler basladiginda 5,5
Dolmabahc¢e’deki camiye girdiklerinde 2,4
Olimler oldugunda 4.9
Toplam 100,0

Halkin ylUzde 15’i olaylarin ilk defa kisla insaati, yayalastirma projesi, yollarin yeraltina
alinmasi gibi adimlari iceren Taksim projesi duyuldugunda, yani son bir ayin
olaylarindan ¢ok daha 6nce blayuduguna belirtiyor. Son bir aya dair ise, yine yluzde 15
agaclarin sokulmesinin etkili oldugunu sdyllyor. Ancak olaylarin blylimesine yol
actigl en fazla dusUnulen olaylar, ylzde 34 ile polisin midahale edip siddet
uygulamasi ve ylzde 18 ile Basbakan’in aciklamalari. Dolayisiyla, bu ikisinden daha
sonra gerceklesen, eylemcilerin Dolmabahce’deki Bezmialem Valide Sultan Camii'ne
girmeleri, diger sehirlerde Gezi Parki’'na destek amaciyla baslayan eylemler ve
olaylara bagh o6lumler olmasi gibi asamalarin, isin seyrinin degismesindeki esas
olaylar olarak algilanmadigl tespit edilmektedir. Diger bir deyisle, Turkiye’'de her iki
kisiden biri, Gezi Parki olaylarinin blylmesinin nedenini ‘polisin mudahale ederek
siddet uygulamasli’na ve ‘Basbakan’in aciklamalari’na baglamaktadir.

Olaylan tetikleyen unsular hakkinda fikir birligi
Bu veriler, Gezi Parki'nda bulunanlarla yapilan anketle karsilastirilacak olursa, genel alginin

temelde benzer oldugu gorullyor. Zira orada bulunanlar da en ¢ok polis siddetine ve
Basbakan’in aciklamalarina tepki olarak geldiklerini belirtmislerdi.
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Sizce olaylar hangi noktada biiyiidii / seyri degisti?
(Gezi icin: Ne noktada gelmeye karar verdiniz?)

Tarkiye 2
Gezi Parki 4
%0 % 50 % 100

Taksim projesi duyuldugunda m Agaclar sbkmeye giristiklerinde

H Polisin mudahale edip siddet uygulamasi 1 Basbakan’in aciklamalari Gzerine
Taksim’deki ortami baskalar gordiginde  m Diger sehirlerde eylemler basladiginda
Dolmabahcedeki camiye girdiklerinde m Olimler oldugunda

= Diger

Bagbakanin agiklamalari ve polis siddeti belirleyici cevaplar

Nitekim farkli demografik 6zelliklere sahip kesimlerin en fazla birbirinden ayrildigl nokta,
polis siddetinin ve Basbakan’in aciklamalarinin olaylarin seyrini degistirmede ne
derece etkili oldugu konusu. Goruslerin farklilastigl diger cevap ise “Taksim projesi
duyuldugunda” cevabi oldu.

Cevaplari arasindaki farklar en fazla dikkat ¢ceken gruplara daha yakindan bakacak olursak:

e Egitim en fazla fark yaratan ozelliklerden biri: egitim seviyesinin artmasiyla birlikte siddet
ve Basbakanin aciklamalari cevabi verenlerin orani artiyor, olaylarin agaclari sékmeye
giristiklerinde ve kismen de Taksim projesi duyuldugunda bulyadigiuni soéyleyenler
azaliyor.

e Hayat tarzlarina gore gorus farki ¢cok bariz: Modernlerin yuzde 70’i olaylarin buyumesini
polis siddetine ve Basbakan’in aciklamalarina bagliyor. Halbuki bu oran geleneksel
muhafazakarlar arasinda ylzde 49, dindar muhafazakarlar arasinda ise yuzde 32.
Ortiinmeye ve dindarlik seviyesine gére de benzer bir egilim sdz konusu.

e Genglerle yaslilar arasinda gorus ayrihgl diger sorulardaki cevaplarina nispetle dusuk,
genclerin polis siddetini yaklasik 8 puan daha fazla séylemeleri dikkat cekiyor.

e Alevilerle Sunniler arasinda gorUs farki bulunuyor: Polis siddetine ve Basbakan’in
aciklamalarina Alevilerin dortte Gcu, SUnnilerin ise yarisi isaret ediyor.
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e Polis siddetine dikkat cekenlerin orani gelir artisiyla birlikte artiyor ve agaclarin
sokulmesi ve Taksim projesi cevaplari azaliyor ama olaylarin Basbakan’in
aciklamalarindan sonra blyudugu goriusu fark etmiyor.

Sizce olaylar hangi noktada biiyiidii / seyri degisti?

TURKIYE

18- 28 Yas
29-43yas
44+ yas

Lise alti
Lise
Universite

Devlet memuru
Ozel sektor

isci

Esnaf

Giftci

Emekli

Ev kadini
Ogrenci

300 TL ve alti
301-700TL
701-1200TL
1201-2000TL
2001 - 3000 TL
3001 TL ve Ustu

Kir
Kent
Metropol
% 0 % 50 % 100
M Taksim projesi duyuldugunda m Agaclar sokmeye giristiklerinde
m Polisin mudahale edip siddet uygulamasi W Basbakan'in agiklamalarn tzerine
" Taksim’deki ortami baskalarn gorduginde " Diger sehirlerde eylemler basladiginda
= Dolmabahcgedeki camiye girdiklerinde m Olimler oldugunda
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Sizce olaylar hangi noktada bilyiidii / seyri degisti?

TURKIYE

Ak Parti
CHP
MHP
BDP

Diger

Kararsiz

Oy kullanmaz

Modern
Gel. muhafazakar

Dindar muhafazakar
Ortiinmiyor
Basortusu

Tlrban

inancli

Dindar
Sofu

Sinni MUsliman

Alevi Misluman I

% 0 % 50 % 100
= Taksim projesi duyuldugunda m Agaclar s6kmeye giristiklerinde
H Polisin midahale edip siddet uygulamasi = Basbakan’in aciklamalar Gzerine
" Taksim’deki ortami baskalari gérduginde = Diger sehirlerde eylemler basladiginda

= Dolmabahgedeki camiye girdiklerinde Oliimler oldugunda
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Olaylarin Dolmabahce camiine girildikten sonra bulyudugine dair goris genelde
oldukca disuk olsa da metropollerden kentlere ve ardindan kirsala dogru bu
gorustekilerin duzenli bir bicimde artmasi dikkat ¢cekiyor. Kirsaldakiler ayni zamanda
doénum noktasi olarak polis siddetine daha az isaret ediyorlar.

Olaylarla ilgili ilk haberi sosyal medyadan almis olanlar ve sosyal medyada mesaj
paylasmis olanlar, olaylarin polis siddetiyle blylidigini daha fazla soyliyor.

Gezi Parki arastirmasinda, bu sorudaki “Taksim projesi duyuldugunda” cevabiyla,
Ulke gundemini etkileyen blylk olaylardan olmadan cok énce, Taksim meydaninin
yayalastirmasini ve kisla yapimini da iceren mimari projenin ilk defa kamuoyunca
duyulmasi kastedilmisti. O arastirmadaki bulgular bu cevabin asagi yukari bu sekilde
de anlasildigini gésteriyor. Ancak Turkiye genelinde yapilan Temmuz’13 Barometresi
arastirmasinda bu cevabin farkli anlasiimis olabilecegini gbérebiliyoruz. Diger bir
ihntimal ise gorusulen kisilerin agac¢ sékulmesi, polis siddeti ve Basbakan’in
degerlendirmeleri cevaplari tercih etmedikce bu cevaba ydnelmis olmalari olabilir.
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3.3. Gezi Parki Olaylarina Dair Gorus

Siyaset ve kamuoyunun gorusd acisindan esas merak konusu olan, insanlarin
olaylardan haberdar olma sekillerinden ziyade olaylar hakkinda ne dusundukleri.
Ayrintili degerlendirmelerden énce ilk olarak arastirmada gordsulen kisilere olaylar
hakkindaki gorusleri iki secenekli bir soruyla soruldu. Ayni soru sonraki Barometre
arastirmalarinda da belli araliklarla gordsulen kisilere yonlendirildi.

Temmuz'da halkin ytzde 57’si bu olaylarin Turkiye'ye karsi bir oyun oldugunu, eylemcilerin
provokasyona geldigini duslnurken, ylzde 43'G de karsit goérusle eylemcilerin
demokratik bir sekilde hak ve 6zgurluk talebinde bulunduklarini ifade ediyor.

Ergenekon davasli, 4+4+4 egitim sistemi, yargl-hikimet iligkisi gibi kutuplasmanin yogun
oldugu ve deneklerin zit iki secenekten birine ydnlendirdigimiz bu tur sorularda
genelde goruldugu sekilde, deneklerin yuzde 6’si Temmuz’'13 Barometresi'nde bu
soruya cevap vermedi.

Gezi Parki olaylanyla ilgili gorusuniuziu en iyi hangisi

aglkllyolr?
Temmuz'13 57
Eylal'a3 62
Ocak'14 58
| |
% O % 50 % 100

m Eylemciler demokratik bir sekilde hak ve 6zglrlik talebinde bulundular.

Batun bu olaylar Turkiye'ye karsi bir oyundur, eylemciler provokasyona geldi.

GOraldugu gibi Gezi Parki Olaylar’nin Gstunden Ug ay gectiginde toplumun algisi bir nebze de
olsa eylemcilerin aleyhine déonmuUs olsa da, 17 Arallk operasyonu ve Yyolsuzluk
iddialarinin  gindemi kapladigi bir dénemden sonra gerceklestiriien Ocak’14
Barometresi'nde Temmuz'daki oranlarn geri donmustur.

Asagida yer alan bulgulara ait veriler ise sadece Temmuz ayinin arastirmasinin verileridir.
Her ne kadar diger bircok demografik unsur, bu goérusleri etkilese de, en ¢cok merak edilen

konulardan biri, farkl partilerin segmenlerinin konuya nasil yaklastiklari. Asagidaki
grafikte goruldigu gibi, parti tercihinin olaylara dair gorusle iliskisi cok net:
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e Ak Partili segcmenin yuzde 82’si olaylari Turkiye'ye karsi bir oyun, CHP’lilerin yUzde
87’si ise demokratik hak ve 6zgurluk talebi olarak degerlendiriyor.

e YlUzde 58’si ‘Turkiye'ye karsi bir oyun’ gorusinde olan MHP’liler konu ‘dis mihrak’
olunca Ak Partililere daha yakin duruyor.

e YlUzde 63’0 ‘hak ve ézgurlik talebi’ gorisunde olan BDP’liler ve yuzde 59’u ayni
goruste olan diger kucUk partilerin se¢gmenleri de CHP'lilerle benzer gorlste.

e Kararsizlar yuzde 47 ve oy kullanmayanlar yuzde 53 oraninda ‘hak ve 6zgurlik talebi’
gorusunl savunmak suretiyle, Turkiye ortalamasina gore bu gortsin agir bastigini
belirtiyor.

Parti tercihine gore Gezi Parki Olaylanyla ilgili goris

Tarkiye

m Demokratik hak ve 6zgurlik talebi ~ mTurkiye'ye karsi bir oyun ~ mCevap yok

Ak Parti
CHP
MHP
BDP

Diger

Kararsiz

Oy kullanmaz

% 0 % 50 % 100

Parti tercihiyle goérUsleri diger yonden degerlendirmek de oldukca aciklayicl. Asagidaki
grafikte de goéruldugu gibi, bu iki farkli goérise sahip olanlarin hangi partilerin
secmenlerinden  olustuguna goére dagilim, “Turkiye’'ve karsi  bir oyun”
degerlendirmesini yapanlarin yluzde 63’Unun, yani Ucte ikisinin Ak Parti secmenleri
oldugunu gosteriyor. Bu gorustekiler arasindaki MHP’li  orani ise Turkiye
ortalamasindan ¢ok da farkl degil.

“Eylemciler demokratik bir sekilde hak ve 6zgurlik talebinde bulunuyor” gortusine sahip
olanlar arasinda ise CHP’lilerin, BDP’lilerin ve diger partilerin se¢cmenlerinin
ortalamanin Ustinde yer aldiklari gérulayor. Bununla birlikte CHP’lilerin bu gorusteki
her bes kisiden ikisini olusturdugu, diger tcunun farkl parti tercihleri oldugunun da
altini ¢cizmek gerekiyor. Ayrica MHP’lilerin oraninin yine ortalamadan farkli olmamasi
dikkat cekici.
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3.4. Gezi Parki Olaylarinda Aktorlere Bakis

Mayis ayi sonunda baslayan Gezi Parki olaylarinda basrol oynayan ve taraflari
olusturan 3 ana unsur oldugunu séylemek mumkdin. Bir tarafta eylemciler, diger
tarafta ise polisler ve Basbakan... Bu durumu g6z éninde bulundurarak, Temmuz’13
Barometresi arastirmasinda goérustlen kisilere her bir aktdér hakkinda ne
dustnduklerini, eger hata yaptilarsa ne noktada yaptiklarini sorduk. Genel olarak
degerlendirdigimizde, tahmin edilecegi lzere, eylemi destekleyenler eylemcilerden
yana bir durus sergilerken, eylem karsitlari da polis ve Basbakan’dan yana tavir
icerisindedirler.

3.4.1. Eylemcilerin tutumu

Gorusulen kisilere “Sizce eylemciler bu bir aylik stre¢ boyunca hata yaptilar mi? Ne noktada
yaptilar?” sorusunu yonelttigimizde, ylizde 20 ‘Eylemciler basindan beri hataliydilar’,
yuzde 10 ‘Devlete direnmeyeceklerdi’, yuzde 12 ‘Yetkililerle, Basbakan’la goriismeler
basladiginda eylemler bitmeliydi’, yizde 3 ‘Dolmabahc¢e’de ve Ankara’da deviet
binalarina  ydrimemeliydiler’, yuzde 31 ‘Eylemler bir noktada bitmeli,
uzatilmamaliydr’ ve ylizde 24 de ‘Eylemcilerin hi¢bir hata yaptigini disinmuyorum’
dedigini gorayoruz.

Sizce eylemciler bu bir aylik siire¢c boyunca hata yaptilar mi?
Ne noktada yaptilar?

24,5

%0 % 50 % 100

= Eylemciler basindan beri hataliydilar.
Devlete direnmeyeceklerdi.
H Yetkililerle, Basbakan’la goériismeler basladiginda eylemler bitmeliydi.
m Dolmabahce’de ve Ankara’da devlet binalarina yurimemeliydiler.
u Eylemler bir noktada bitmeli, uzatilmamaliydi.
Eylemcilerin hicbir hata yaptigini distinmiyorum.

Goruldugu Uzere ‘eylemlerin bir noktada bitiriimemesi ve uzatilmasi’, eylemcilerin, toplum
tarafindan en cok dile getirilen hatasi olarak 6ne cikmistir. Bu durumda, eylemlerin
basindaki barisci halin sUrdUrilememesi ve olaylarin yurt capinda catismaya
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dénusmesinin etkisi oldugu yoninde tahmin yurutebiliriz. Baska bir deyisle, Turkiye
toplumu, olaylarin eylemciler ve devlet arasinda devam eden bir ¢catisma ortamina
evrilmesinden rahatsizligini bu sekilde dile getirmis oldugunu séylemek de mumkun.

Toplumun doértte biri, eylemcilerin hatasiz oldugunu disundigunad, yani eylemcileri hakli
bulduklarini dile getirmistir. Ote yandan, toplumda beste birlik bir kesim de
eylemcilerin basindan beri hatali oldugunu, yani eylemlerinde haksiz olduklarini ve
onlari desteklemedigini sdylemistir. Hikimetin sikca dile getirdigi, eylemcilerin devlet
binalarina yurameleriyle ilgili argiman ise toplumda kayda deger bir karsilik
bulmamistir.

3.4.1.1. Demografik kiimelere gore eylemcilerin tutumuna bakis

Arastirma bulgularini inceledigimizde, toplumun eylemcilerin tutumuna bakisini etkileyen en
onemli etkenlerin yas, egitim durumu, hayat tarzi, siyasi parti tercihleri ve haberleri
aldiklari kaynaklar oldugunu soéyleyebiliriz.

e Yas arttikca, eylemcileri hatali bulanlarin ve devlete direnmeyeceklerdi diyenlerin
orani artmaktadir. 18-28 yas arasi, eylemcileri en ¢ok destekleyen, 29-43 yas arasi
ise eylemlerin bir noktada bitmesi gerektigini en cok vurgulayan grup olmustur.

e Egitim arttikca eylemcilere destek artiyor, devlete direnmelerini dogru bulanlar
azaliyor.

e Eylemcilere en cok destegin 6grenci ve 6zel sektor calisanlarindan geldigini; ciftgi,
emekli ve esnaf kesimlerinin ise eylemcilerin hatali oldugunu en yuksek oranda
soylediklerini géruyoruz.

e Gelir arttikca ve kirdan metropole gittikce eylemcilerin hatasiz oldugunu dusunenler
cogalmaktadir.

e Aleviler, Sunnilere gore eylemcileri daha fazla oranda hakli bulmaktadirlar.

e Hayat tarzi, modernden muhafazakara gectikce, dindarlik ve §5rt[jnme arttikca,
eylemcilerin hatali olduklarini dusunenlerin orani artmaktadir. Inanchlarin yuzde
69’unun ve dindarlarin yarisinin eylemcilerden yana durus sergilemeleri de dikkat

cekici bir bulgudur.

e Kurtlerin tepkileri hemen hemen Turklerle aynidir, ancak Kdurtlerin yuzde 35’
eylemler bir noktada bitmeliydi demistir.
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m Eylemciler basindan beri hataliydilar = Devlete direnmeyeceklerdi
B Gortsmeler basladiginda eylemler bitmeliydi H Devlet binalarina yirimemeliydiler.
m Eylemler bir noktada bitmeliydi = Eylemcilerin higbir hata yaptigini distinmiyorum
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Demografik kiimelere gore eylemcilerin tutumuna bakis
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m Eylemciler basindan beri hataliydilar Devlete direnmeyeceklerdi
B Gorusmeler basladiginda eylemler bitmeliydi m Devlet binalarina yarumemeliydiler.
m Eylemler bir noktada bitmeliydi H Eylemcilerin hicbir hata yaptigini distinmuyorum

Gezi Parki olaylari boyunca medyanin tutumu, olaylari yansitma bicimi eylemciler
tarafindan sikga elestirildi. ‘Karsit ve yandas medya’ ifadeleri daha da yayginlasti.
Haber kaynaklari gelisen olaylar konusunda toplumda algi yaratiimasinda birincil
etken. Bu yuzden gorusilen kisilerin haber aldiklari kaynaklarla eylemcilerin
tutumlarina bakislar arasindaki iliskiyi inceledik.

Haberleri en cok iktidar taraftari oldugunu disunebilecegimiz Samanyolu, TRT ve Kanal
7’den izleyenlerin, daha yuksek oranlarda ‘eylemciler basindan beri hataliydr’ ve
‘devlete karsi direnmeyeceklerdi’ dediklerini gérlyoruz. NTV ve ATV izleyenler ise en
yuksek oranda ‘eylemler bir noktada bitmeliydi’ diyenler olmuslardir. Gezi Parki
olaylariyla 6ne cikan ve Barometre verilerinde bu nedenle yer verdigimiz Halk TV ve
Ulusal Kanal'in izleyicileri Gezi Parki eylemcilerine en fazla destek veren kesim
olmustur.
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Haber izledigi TV kanalina gore eylemcilerin tutumuna bakis
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m Eylemciler basindan beri hataliydilar I Devlete direnmeyeceklerdi

H Gorusmeler basladiginda eylemler bitmeliydi H Devlet binalarina yurimemeliydiler.

H Eylemler bir noktada bitmeliydi H Eylemcilerin higbir hata yaptigini distinmuyorum

Gezi Parki olaylariyla ilgili batin kesimlerin birincil haber kaynag) “televizyon” olsa da olaylar
sirasinda haberleri televizyondan takip edenler eylemcilerin hatali oldugunu
dislnenler arasinda fazlayken, eylemcilerin hatasiz oldugunu dustinen kesime dogru
gittikce azalmaktadir. Olaylari sosyal medyadan duyanlar en cok eylemcileri devlet
binalarina yurimekle elestirenlerin arasinda mevcuttur.
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Eylemcilerin tutumuna gore/ ilk haberi aldigi kaynak

Eylemcilerin hicbir hata yaptigini distinmdyorum Televizyon 57 .osyalzl;ledyae
1 |
Eylemler bir noktada bitmeliydi 73 . 16 6
1 |
Devlet binalarina yarimemeliydiler. 58 . 30 3
1 |
Gorusmeler basladiginda eylemler bitmeliydi 74 . 13 5
1 |
Devlete direnmeyeceklerdi 82 l 9 3
1 |
Eylemciler basindan beri hataliydilar 84 I 73
|
% 0 % 50 % 100
Televizyon  Hinternet haber siteleri Sosyal medya Arkadas, tanidik

3.4.1.2. Gezi Parki olaylarina bakisa gore eylemcilerin tutumu

Gezi Parki olaylarini, eylemcilerin demokratik bir sekilde hak ve 06zgurlik talebinde
bulunmalan olarak degerlendirenler, beklendigi Uzere eylemcileri destekleyen bir
tavir almis, yarisi eylemcilerin hicbir hatasi olmadigini belirtmis, ylzde 32’siyse
eylemlerin bir noktada bitiriimesi gerektigini sdylemistir.

Olaylari Turkiye'ye karsi bir oyun olarak degerlendirenlerin Gcte birlik kesimi eylemcilerin
basindan beri hatali oldugunu, yuzde 30’'u ise eylemlerin bir noktada bitmesi
gerektigini belirtmistir. Buna gbre, olaylarin Turkiye'ye karsi bir komplo oldugu
gorusunde olanlar igerisinde bile, eylemcilerin basindan beri haksiz oldugu disuncesi
one ¢citkmamistir.

Olaylarin baska sehirlere tasmasi isi bliyitti diyenler eylemlerin uzamasindan sikayetgci

Eylemcileri basindan beri hatali bulanlarin yarisindan fazlasi olaylarin, Basbakan’in
mitinglerinde sikca vurguladigl, “Dolmabahce Camii'ne girilmesi” olayindan sonra,
eylemcileri hatasiz bulanlarin da olaylari daha cok Basbakan’in aciklamalari ve polis
siddeti Uzerine degistigini sdylemeleri dikkat cekicidir.

Onemli bir baska bulgu da, olaylarin seyrini eylemlerin baska sehirlere sicramasinin
degistirdigini sOyleyenlerin yarisi, eylemlerin bir noktada bitmesi gerektigini, yani
catisma ortaminin toplumun geneline yayilmasindan duyduklar rahatsizliklarini dile
getirmis olmasidir.
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Gezi Parki olaylarinda eylemcilerin tutumu hakkindaki sorudan sonra, gorusulen
kisilerden olaylarin ~ bir diger 6nemli aktéri olan polislerin  tutumunu
degerlendirmelerini istedik.

3.4.2. Polislerin tutumu

“Sizce polisler bu bir aylik slrecte hata yaptilar mi? Ne noktada yaptilar?” sorusuna,
toplumdan en cok, yuzde 32 oraninda, “Asin siddet uyguladilar” cevabi gelmistir.
Ardindan, toplumun yuzde 29’u “Polisler kendilerine verilen emri uyguladilar” derken,
ylzde 15’i “Polislerin hicbir hata yaptigini disinmuiyorum”, yizde 13 “Yorgunluk ve
stres neticesinde bazi memurlar yanlis yapmis olabilir’, yuzde 11 ise “Polisler
basindan beri hataliydilar” demistir.

Sizce polisler bu bir aylik siirec boyunca hata yaptilar mi?
Ne noktada yaptilar?

Asin siddet
uyguladilar;
31,6

% 0 % 50 % 100
= Polisler basindan beri hataliydilar.
Asin siddet uyguladilar
m Polisler kendilerine verilen emri uyguladilar
m Yorgunluk ve stres neticesinde bazi memurlar yanlis yapmis olabilir
H Polislerin hicbir hata yaptigini disinmuiyorum

Bu sonuclar Haziran’13 Barometresi’nde sordugumuz ve asagida grafigi yer alan, 2013’teki
1 Mayis eylemlerindeki polis midahalesiyle ilgili degerlendirmeyle karsilastirabiliriz. 1
Mayis’ta, polisin olaylarda gostericilere midahalesini dogru bulan yizde 28 iken, Gezi
Parki olaylarinda “polislerin hatasi olmadi” diyenlerin oraninin ytizde 15 oldugunu
goruyoruz. Polisin tutumu ile ilgili ortada yorum yapanlarin oraninin arttigini da
sdylemek mumkdan.

Polislerin 1 Mayis olaylarinda é6grencilere ve toplananlara
miidahalesi yerinde ve dogruydu (Haziran'13).

Ne dogru ne

Yanhs; 33,7 yanhs; 18,3

Dogru; 24,0 d H
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3.4.2.1. Demografik kiimelere gore polislerin tutumuna bakis

Toplumun polislerin tutumuna bakisini etkileyen en 6nemli etkenlerin yas, egitim
durumu, hayat tarzi, siyasi parti tercihleri ve haber kaynaklari oldugunu séyleyebiliriz.
Ancak karsimiza c¢cikan her bir parametrede Ak Parti taraftarliginin veya karsitliginin
ne derece etken oldugunu hesaba katmamiz gerekmektedir.

18-28 yas arasi grup polisleri en ¢cok hatali bulan ve asir siddet kullanildigini en
yuksek oranda sdyleyen yas grubu olmustur.

Egitim arttikca polislerin hatali olduklarini ve asiri siddet kullandigini dusunenlerin
orani artiyor.

Polislerle ilgili en fazla negatif degerlendirmede bulunanlar 6grenciler, 6zel sektor
calisanlan ve devlet memurlari; ciftci, isci ve esnaflarin ise daha ¢ok polisi destekler
bir noktadalar. Ayrica, emekliler, esnaf ve ev kadinlari, polislerin kendilerine verilen
emri uyguladiklarini en ylksek oranda soyleyenler, yani polisin tutumunu daha ilimh
olarak degerlendirenler olmuslardir.

Gelir, yerlesim yeri, dindarlik, értinme ve hayat tarzi hep beklenen yonde gorus
farkhliklarina yol acmaktadir. Gelir dustukce, kirsal kesime dogru gidildikce, dindarhk
arttikca, hayat tarzindan modernden dindar muhafazakarliga dogru gecildikce
polislerin kendilerine verilen emirleri uyguladiklari, bazilarinin yorgunluk ve stres
sebebiyle hata yapmis olabileceklerini ve hatasiz olduklarini dustnenlerin orani
artmakta, polislerin hatali oldugunu ve asin siddet uyguladigini dustnenler
azalmaktadir.

Kartler ve Tarklerin gorusleri arasinda en buyuk fark asiri siddet konusunda olmus;
Kartlerin yuzde 42’si ‘polisin asirn siddet uyguladigini sdylemistir.

KONDA Gezi Raporu / 5 Haziran 2014 Sayfa 44 / 85



Demografik kiimelere gore polislerin tutumuna bakis
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m Basindan beri hataliydilar = Asiri siddet uyguladilar
m Kendilerine verilen emri uyguladilar m Bazi memurlar yanlis yapmis olabilir

B Higbir hata yaptigini diisGnmyorum
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Haber kaynaginin insanlarin algisini belirlemede ne kadar énemli oldugu, polisin Gezi Parki

olaylarindaki tutumunu degerlendirilirken bir kez daha ortaya cikmaktadir. Haberleri
hakimete yakin oldugunu sdyleyebilecegimiz kanallardan izleyenler polislere daha
yakin bir durus sergilerken, eylemcilere yakin duran ve olaylara sikgca yer veren
kanallardan izleyenler ise polislere karsit gériise sahip olmaktadirlar. Ustelik goriisler
zit denebilecek kadar birbirinden farkhdir.

Halk TV ve Ulusal Kanal izleyicileri, tahmin edilecegi Uzere, belirgin bir oranda
polislerin basindan beri hatall oldugunu ve asiri siddet kullandigini sdyleyen kesim
olmustur.

Ote yandan, Kanal 7, TRT ve Samanyolu izleyicileri ise polisin hatasiz oldugunu en
fazla sdyleyen kesim olmustur, ancak oranlari hicbirinde ylizde 30’u gecmemistir.

Ayrica, TRT, ATV ve Samanyolu izleyicileri arasinda, “yorgunluk ve stres neticesine
bazi polisler hata yapmis olabilirler” diyerek biraz daha yumusak tavir sergileyenler
de bulunmaktadir.

Kanal 7, Samanyolu ve Show TV izleyicileri, polisler kendilerine verilen emri
uyguladiklari gorusine de en fazla katilanlar olmus ve en yUksek oranlar bu goruste
goze carpmaktadir.

Gezi Parki olaylari sirasinda gelismeleri televizyondan takip edenlerin daha c¢ok polisten

yana gorus belirttikleri goruyoruz. Olaylari “sosyal medya” ve “internet siteleri”
uzerinden takip edenlerin ise daha ¢ok polisin tutumunu elestiren bir tavir icinde
oldugunu, yuzde 44’G polis asir siddet uyguladi derken, yuzde 18’i polislerin
basindan beri hatali oldugunu soyledigini gériyoruz.
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m Basindan beri hataliydilar

I Asir siddet uyguladilar

m Kendilerine verilen emri uyguladilar
® Bazi memurlar yanlis yapmis olabilir
m Higbir hata yaptigini disinmiyorum

Kararsizlarin ibresi yine eylemciler tarafini gosteriyor
Siyasi tercihe gore bu soruya verilen yanitlara baktigimizda en dikkat cekici bulgu bir parti
tercih edenlerde degil etmeyenlerde goze carpiyor. Kararsizlar ve oy kullanmam

diyenler polisin asir siddet kullandigl ve kendilerine verilen emri uyguladiklari
goruslerini Turkiye geneline oranla daha fazla dile getirmislerdir.
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3.4.2.2. Gezi Parki olaylarina gore polislerin tutumuna bakis

e Gezi Parki olaylarini Turkiye'ye karsi bir oyun olarak degerlendirenlerin ylizde 37’si
polislerin verilen emirleri uyguladigini sdyleyerek, ortada gorus belirtmis, ylizde 24’
olaylar suresince polislerin hicbir hatasi olmadigini belirtmistir.

e Eylemcileri, “vatan hainleri”  olarak  degerlendirenler, polislerin hata
yapmadigini,“haklarini arayan insanlar” olarak tanimlayanlar polisin asiri siddet
kullandigini, “dis mihrak gucler” ve “muhalefet partileri” polisler kendilerine verilen
emri uyguladiklarini, “marjinal 6rgut mensuplan” ve “Ak Parti karsitlari” olarak
nitelendirenler ise bazi memurlarin yanlis yapmis olabilecegini daha fazla
vurgulamislardir.

e Gezi Parki olaylarinin seyrini Basbakan’in aciklamalarinin ve polisin mudahalesinin
degistirdigini sdyleyenler, polisleri hatali bulan ve asin siddet kullandiklarini daha
fazla oranda sdOylemis; Dolmabahce Camii’ne girilmesini ve Taksim’deki ortami
baskalarinin gérmesiyle olaylarin bUyuduguni dusunenler ise polislerin hatasi
olmadigini daha fazla oranda sdyleyenler olmuslardir.

Genel olarak baktigimizda, farkli soru gruplarinda eylemcileri
destekleyenler veya destekledigini dolayli olarak anlayabildigimiz
gruplar daha yiiksek oranda polislerin asiri gsiddet kullandigini ve
polislerin bastan beri hatali oldugunu belirtmektedir.

Polislerin hata yapmadigini diastinenler en ylksek oranda dismanca
ifadelerle tanimlanan, ‘eylemcilere vatan hainleri diyenler’ veya
‘olaylari tetikleyenin camiye girmek oldugunu belirten’ gruplar iginde
yer almaktadir. ilk tanimda, (lkeye karsi bir diisman teskil edilmekte,
ikincisinde ise ‘din didgsmanhigi’ tanimi yapiimaktadir.

3.4.3. Bashakan’in tutumu

Gezi Parki olaylari siresince, Basbakan’in eylemlere ve eylemcilere yonelik tutum ve
sdylemlerinin sert oldugu ve bu sertligin de olaylara karsi verilen tepkilerin
sekillenmesinde 6nemli rol oynadigi iddia edildi. Toplumda hali hazirda mevcut olan
kutuplasma halinin de, Gezi Parki olaylarina verilen tepkilere ve bireylerin olaylari ve
aktorleri tanimlama bicimlerine de yansimasina sebep oldu. Ancak, kutuplasma
halinin devam ettigini séylemekle birlikte, atlanmamasi gereken 6nemli bir bulgu da
Basbakan’in olaylarla ilgili yaklasiminin kendi se¢men kitlesinde dahi tam anlamiyla
karsilik bulmamis olmasi. Genel olarak bakildiginda iktidar partisi secmeni dahi
polisin ve Basbakan’in tutumlarinin daha ilimli olmasini talep etmektedir.

Diger aktorlerde oldugu gibi gérusullen kisilere 6ncelikle “Sizce Basbakan bu bir aylik surec
boyunca hata yapti mi? Ne noktada yapti?” sorusunu yoOnelterek genel bir
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degerlendirme yapmalarini istedik. Toplumun doértte biri “Basbakan’in hicbir hata
yaptigini diasinmuyorum”, beste biri “Basbakan basindan beri hataliydi”, beste biri
“Gostericileri capulcu, terdrist veya dinsiz diye suclayip, toplumu kamplara ayiran
sozler soOylememeliydi”, beste biri “Olaylar blUylUmeden yumusak bir tavirla
halledebilirdi”, yuzde 11’i ise “Eylemcileri dinleyip anlamayi tercih edebilirdi” demistir.

Genel olarak degerlendirdigimizde, Basbakan’in hata yapmadigini sdyleyenler az bir farkla
daha fazla olmustur, ancak hicbir secenek toplumun ¢ogunlugunun gorisini yansitir
nitelikte olmamistir.

Sizce Basbakan bu bir aylik siire¢c boyunca hata yapti mi?
Ne noktada yapt?

% 0O % 50 % 100
m Basbakan basindan beri hatalydi.

H Bastan birkac yuz kisiye iyi bir ders verseydi bir daha toplanamazlardi.

W Gostericileri capulcu, terorist veya dinsiz diye sugclayip, toplumu kamplara ayiran sozler séylememeliydi.
m Olaylar buyimeden yumusak bir tavirla halledebilirdi.

m Eylemcileri dinleyip anlamayi tercih edebilirdi.

Basbakan’in hi¢bir hata yaptigini distiinmuyorum.

Toplumun Basbakan’in tutumuna bakisini etkileyen en 6énemli etkenlerin diger aktorlere
benzer sekilde, egitim durumu, ¢alisma durumu hayat tarzi, siyasi parti tercihleri ve
haber kaynaklari oldugunu soyleyebiliriz.

e Hayat tarzi yine kutuplasmanin en belirgin oldugu kime olmus, modernden
muhafazakara gidildikce Basbakan’a destek belirgin bir bicimde artmistir. Ancak,
dindar muhafazakarlarin cogunlugunun degil de yluzde 45’inin Basbakan’in basindan
beri hakh oldugunu sdylemesi dikkat ¢ekicidir.

e Egitim arttikca Basbakan’a destek olanlarin ve eylemcileri anlamaya calisabilirdi
diyenlerin orani azaliyor, toplumu kamplara ayiracak soézler sdylememeliydi ve
Basbakan basindan beri hataliydi diyenlerin orani artiyor.

e Gelir arttikga ve kirsaldan metropole gittikce Basbakan’a destek azalmaktadir.
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Demografik kimelere gore Basbhakan'in tutumu
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m Basindan beri hatalydi. m Bastan birkag yUz kisiye iyi bir ders vermeliydi
B Toplumu kamplara ayiran sézler sdylememeliydi. B Yumusak bir tavirla halledebilirdi.
m Eylemcileri anlamayi tercih edebilirdi. Hicbir hata yaptigini disinmuyorum.

e Dindarlik ve o6rtunme arttikca Basbakan’a destek de artmaktadir, ancak dindar ve
sofu kesimlerin yariya yakininin Bagbakan’i elestirdiklerinin, yuzde 100 hakh
bulmadiklarinin altini gizmek gerekir.

e Olaylarla ilgili haberleri sosyal medya ve internet sitelerinden alanlarin Basbakan’in
hatali oldugunu disinmeye daha cok egilimi oldugunu, haberleri televizyondan
alanlarin ise, Basbakan’in hatasi olmadigina ve olaylar blylimeden yumusak bir
sekilde ¢ozebilecegine olan inanclarinin daha fazla oldugunu goériyoruz.

e Eylemciler ve polislerin tutumuna bakisa paralel sekilde, haberleri Samanyolu, Kanal
7, ATV ve TRT'den izleyenlerin daha fazla oranda Basbakan’i hakli, Halk TV ve Ulusal
TV izleyicileri ise daha fazla oranda haksiz gormuslerdir. En fazla oranda toplumu
kamplara ayiran sOzler sGylememeliydi diyenler NTV ve CNN Turk izleyicileri olurken,
Show TV izleyicileri de en fazla oranda olaylar yumusak bir tavirla ¢dzulebilirdi
diyenler olmuslardir.

e Ak Parti secmeninin ylzde 50’si Basbakan’i tamamen hakli bulmaktadir. Dortte biri
ise ‘yumusak bir tavirla olaylari ¢6zebilirdi’ diyerek daha ilimh bir tavir icerisine
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girmislerdir. Ak Parti secmeninin yarisinin, Basbakan’in tamamen hakli oldugunu
dusunmedigini belirtmesi ¢arpici bir bulgu olmustur.

e CHP secmeni, her zaman oldugu gibi Basbakan Erdogan’a karsi goris belirtmis,
yuzde 52’si Basbakan basindan beri hatali, yuzde 28’i ‘toplumu kamplara ayiran
sozler sGylememesi gerekirdi’ demistir.

e Ak Parti ve CHP secmenlerine baktigimizda, Basbakan’in tutumu konusunda birbirine
tamamen karsit goériste olan yuzde 50’lik kesimler olmasi, kutuplasmayi géstermesi
acisindan dikkat cekicidir.

e MHP secmeninin yuzde 30’u Basbakan hataliydi derken, ylizde 27’si yumusak tavirla
olaylar ¢ozulebilirdi diyerek kendilerini ortada konumlandirmislardir.

3.4.3.1. Gezi Parki olaylarina bakisa gore Basbakan’in tutumunu degerlendirme

Gezi Parki olaylarini, eylemcilerin demokratik bir sekilde hak ve 06zgurluk talebinde
bulunmalan olarak degerlendirenlerin yuzde 40’1 Basbakan’in basindan beri hatali
oldugunu sodylerken, olaylari Turkiye'ye karsi bir oyun olarak degerlendirenlerin de
ylzde 40’1 Basbakan’in hicbir hatasi olmadigini sdylemistir. Bu zit degerlendirmeler,
toplumda Gezi Parki olaylari ile ilgili olusan kutuplasmanin bir yansimasi
niteligindedir.

e Eylemcileri “vatan hainleri” olarak degerlendirenlerin yarisi Basbakan’in tutumunu
hakli bulurken, eylemcileri “haklarini arayan insanlar” olarak tanimlayanlarin da
neredeyse yarisi Basbakan’'in haksiz oldugunu soylemistir.
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3.5. Olaylarla ilgili iddialar

Gezi Parki olaylan ortaya c¢iktigi ilk glnlerden ve hatta anlardan itibaren sosyal
medyadan, televizyon kuruluslarina kadar tim iletisim kanallarinin blylk bir kismi iki
cepheye ayrildi; eylemcilere sempatiyle bakan ve gésterilere tamamiyla taraf olan bir
cephe ve eylemlerin tamamen karsisinda olan diger cephe. Bu iki taraf kimi zaman
kendisi bir takim iddialar Uretti, kimi zaman da siyasi aktorlerin iddialarina yer verdi.
Biz de, KONDA olarak bu arastirma kapsaminda bu iddialardan belirleyici olanlarini
secip goriistiigiimiiz kisilere ne derece inanip inanmadiklarini sorduk. iki cepheden
ortaya atilan ve bizim sectigimiz iddialar ise asagidakilerdi.

Eylemciler, gostericiler ve taraftarlar tarafindan ortaya atiimis iddialar

Bazi Ak Parti yandaslari ellerinde sopa, bicak ve satirlarla sokaga c¢ikip gostericilere
saldirdi. *

Eylemcilerin Uzerine sikilan su kimyasaldi ve yakici etkileri vardl.

Polisler kisisel davranip asiri siddet kullandi.

Basbakan ve Ak Parti taraftarlari tarafindan ortaya atiimis iddialar

Eylemciler camide alkolli icki icti.

Eylemciler bayrak yakti.

Eylemler Tlirkiye’'nin kalkinmasini cekemeyen dis gliclerin tezgahi, oyunu.

*Bu arastirma gerceklestirildigi tarihte, ‘Taksim/ Talimhane’de gostericilere pala ile saldiran esnaf’ haberleri tiim
medya organlarina yansimamisti. Dolayisiyla, denekler sorulara cevap verdigi sirada bu iddialar henliz sosyal
medyada bir ka¢ bulanik gérintu ile paylasilan séylentiden ibaretti.

Yukaridaki iddialar ayri ayri gérdsulen kisilere sbylenip bu ifadenin ne derece dogru
olup olmadigini besli éicekte belirtmeleri istenmistir.

Hicbir iddiaya toplumun tamami inanmis degil

Cevaplar uzerinde farkh analizler yapacagiz; ancak, en basta belirtmeliyiz ki, kimse toplumun

tamamini bir iddiaya inandiramiyor. Hatta hic bir taraftar kitlesi bile kendi liderinin
soylediklerine kulliyen iman etmiyor. Bunu da, toplum yapisi acisindan énemli ve son
derece pozitif bir unsur olarak yorumluyoruz.
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Asagidaki grafik, gorusulen Kisilerin hangi ifadeye genel olarak ne derece katilip
katilmadigini géstermektedir. Ancak, basta da belirttig§imiz gibi bu iddialarin genel
olarak toplumu ne kadar ikna edip etmediginden ziyade farkli cepheler icinde ne
derece kabul gordigl daha ¢cok 6nemlidir.

3.5.1. iddialara ne derece inanmiidi?

Olaylar ile ilgili iddialar

7 |
Bazi Ak Parti yandaslari ellerinde sopa, bigak ve satirlarla
sokaga cikip gostericilere saldirdi. 8,3 34,9 21,6 26,6 8,5
I
Eylemcilerin Gzerine sikilan su kimyasaldi ve yakici
etkileri vardi. 6,8 24,0 23,6 34,6 i)
I
Polisler kisisel davranip asin siddet kullandi. 5,9 28,4 15,8 38,6 11,2
Eylemciler camide alkollG igki igti. 15,5 34,6 25,9 194 4,
1 I
Eylemciler bayrak yakti. | 12,5 32,8 28,4 234 2,
I
Eylemler TUrkiye'nin kalkinmasini gekemeyen dis
glgclerin tezgahi, oyunu. 104 163 161 ges =
|
% 0 % 50 % 100

Kesinlikle yanhs Yanlis Ne dogru ne yanlis Dogru Kesinlikle dogru

‘Camide igki icildi’ en az, ‘olaylar dig gliclerin tezgadhi’ en ¢ok inanilan iddia

Eylemciler tarafindan ortaya atilan iddialardan en cok kisiyi ikna etmis olan ‘polislerin asiri
siddet kullandigl’ olarak gbézukuyor. Bu iddiaya itiraz edenlerin orani yuzde 35’in
altindadir. Diger yandan, Basbakan ve Ak Parti cephesinden gelen ve en az destek
goren iddia ise ‘eylemcilerin camide alkollU icki icmesi.” Basbakan Erdogan’in Gezi
Parki olaylarini takip eden gunlerde bircok konusmasinda dile getirdigi bu iddiaya
inandigini belirtenlerin orani dortte birin altindadir. Gérasulen Kisilerin yaridan fazlasi
bu iddiayr dogru bulmadigini belirtmis, dortte bir ise cekimser oldugunu sdylemistir.

Bu oranlara bir de ortalama olarak bakalim. ‘Kesinlikle yanlis'in 1, ‘kesinlikle dogru’nun ise

5 degeri ile ifade edildigi asagidaki grafikte, arastirmaya katilanlarin bu énermelere
ortalamada hangi cevabi verdikleri yer almaktadir.
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Olaylar ile ilgili iddialar

Bazi Ak Parti yandaslari ellerinde sopa, bicak ve satirlarla

sokaga cikip gostericilere saldird. 2,9

Eylemcilerin Uzerine sikilan su kimyasaldi ve yakici etkileri
vardi.

Polisler kisisel davranip asir siddet kullandi. 3,2

Eylemciler camide alkollU igki icti. 2,6

Eylemciler bayrak yakti. 2,7

Eylemler Tlrkiye'nin kalkinmasini cekemeyen dis glclerin

tezgahi, oyunu. 34

1 2 3 4 5
Kes. Yanlig Yanlig Dogru Kes. Dogru

Bu grafik genel olarak bakildiginda toplumun, Ak Parti kanadindan gelen iddialara
gostericiler kanadindan gelenlere gore daha az inandigini gostermektedir.

Toplumda komplo teorilerine sempati var

‘Eylemlerin dis guclerin tezgahi oldugu’ fikri ortalamada en ylUksek oranda destek alan iddia
olarak goze carpmaktadir. Basbakan ve Ak Parti kanadindan bircok firsatta belirtiimis
olan bu ifadeye ortalamada bu denli yiksek gelmesi diger iki Ak Parti iddiasina inan¢
daha dusukken, dikkat cekici bir durum olarak karsimiza cikiyor. Bu durumu,
Ocak’13 Barometresi kapsaminda inceledigimiz ‘Bilime inan¢ ve komplo teorileri’
raporundaki bir bulgu ile aciklayabiliriz; Turkiye toplumu, kendi hayati cercevesinde
rasyonel bir bakis acisi ¢izerken, Ulke hayati konusunda daha ‘her sdylenene inanir’
bir tavir sergilemektedir.

Bu bulgu, iktidar partisinin ‘olaylarin dis glclerin tezgahi’ iddiasinin tamamen irrasyonel
oldugunu dusundugimiz anlamina gelmemelidir. Sadece, toplumun Ulke hayati ile
ilgili olarak ortaya atilan ve 6zellikle Ulkeyi magdur gosteren iddialara inanma egilimi
bulunmaktadir.

Onemli olan iddialarin toplumun hangi kiimelerinde ne derece kabul gérdigii
Bu boélimin en basinda da soéyledigimiz gibi, Gezi Parki olaylari boyunca ortaya atilan bu
iddialarin toplumun tamami tarafindan degil, hangi kesimlerinde ne derece kabul

gordigl 6nemli. ilk olarak yukaridaki oranlar parti secmenlerine gére ayristirip
bakmak dnemli bulgular ortaya koyacaktir.
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iIk olarak eylemciler kanadindan gelen (¢ iddiaya parti secmenlerinin ne derece inanip
inanmadigini inceledigimiz zaman Ak Parti secmeni icinde bile orani yuzde 10 ile 20
arasinda degisen bir grubun bu iddialar dogru buldugunu goézlemliyoruz. Diger
yandan, CHP secmeni icinde eylemcilerin destekledigi iddialari yanlis bulma orani
genelde yuzde 10’un altinda kaliyor. MHP se¢cmeni CHP se¢gmeni kadar olmasa da bu
ifadeleri ortalamada dogru buluyor.

BDP secmeni polis siddeti ve polisin siktigl gazin yakici etkisi oldugu iddialarina diger tim
iddialardan daha fazla inanmaktadir. Devlet ve polis ile anlasmazlig) diger secmen
gruplarina goére cok daha fazla oldugunu dusunebilecegimiz BDP secmenin polise bu
tip bir tepkisi olmasi beklenir bir durum olarak karsilanabilir.

‘Kararsiz’ genele degil eylemciye yakin

En dikkat cekici grup -rapor icinde degisik boélumlerde belirttigimiz gibi- kararsiz secmen
olarak gbze carpiyor. Hangi partiye oy vereceksiniz sorusuna ‘kararsiz’ oldugunu
belirterek cevap veren denekler bu iddialara Turkiye ortalamasina degil de, eylemci
lehine cevap verenlerin ortalamasina yakin bir tavir sergilemektedir. Genel Barometre
analizlerine gore kararsiz secmenin Turkiye geneline yakin bir profil sergiledigi
diistiniliirse bu farklilik énem arz etmektedir. Ornegin; Tiirkiye genelinin ylizde 43’
‘AK Parti yandaslarinin gostericilere saldirdigina’ inanmazken, bu oran kararsiz
secmenler arasinda yuzde 33’e dusmektedir.

iktidar ve Basbakan tarafindan ortaya atilan iddialara yaklasimi parti secmenlerine gore
inceledigimizde de benzer bulgularla karsilasiyoruz.

Camide icki icilmesi ve bayrak yakma konularinda Ak Parti icinde ylzde 30 mertebesinde bir
grup, kendi liderlerinin ifade ettigi bu iddialara inanmadiklarini belirtmektedir. iktidar
partisine oy verecegini belirten secmenin sadece yuzde 40’1 camide alkol
tiketildigine inanmaktadir. Genellikle profili Turkiye geneline daha yakin oldugunu
bildigimiz kararsiz secmenin bile ancak ytzde 17’si bu iddiayl dogru bulmaktadir.

BDP secmeni ise, dikkat cekici oranda Basbakan’in bircok kez meydanlarda tekrarladigl bu
iddiaya Turkiye genelinden daha fazla oranda inanmaktadir. Bu durumu, dindarlik
seviyesi diger secmenlere gore daha yuksek olan BDP segmeninin dini hassasiyetleri
ile agciklamak mumkun olabilir.

Camide ic¢ki icilme iddiasina ortalama olarak baktigimizda da BDP’nin Ak Parti disindaki tim
gruplara gore daha fazla inandigini gézlemleyebiliyoruz.
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Eylemciler camide icki icti

Tarkiye

Ak Parti

CHP
MHP
BDP
Kararsiz

Oy kullanmaz

1 2 3 4 5

Kesinlikle Yanlig Yanlig Ne Dogru Ne Yanlig Dogru Kesinlikle Dogru

‘Camide igki icildigine’ inanmak sadece Ak Partili oimak ile ilgili

Yukaridaki grafikte de goruldugu gibi Ak Parti secmenleri, ‘camide icki icildi’ iddiasina
ortalamada ‘ne dogru ne yanlis’ mertebesinde cevap vermektedirler. Grafige genel bir
resim olarak bakarsak, iktidar partisi disindaki tum gruplarin eksenin ‘inanmama’
kisminda oldugunu gézlemliyoruz.

Eylemcilerin bayrak yaktigina inananlarin orani Ulke genelinde yuzde 27 mertebesindeyken,
Ak Parti secmeni icinde yluzde 37’ye yukselmektedir. Ancak, Ak Parti segcmeninin
yuzde 31’i bu iddiaya dogru bulmuyor, Ucte biri ise stipheyle bakiyor.

‘Gezi parki olaylarinin dis mihraklarin kiskirtmasiyla oldugu’ iddiasinin toplum genelinde Ak
Parti tarafindan ortaya atiimis iddialar arasinda en fazla kabul goren oldugunu
soyleyebiliriz. CHP secmenlerinin bile ylzde 20’si bu iddianin gercek oldugunu
dusunurken, yuzde 18'i ise ne dogru ne yanlis demektedir. Diger yandan, bu soruyla
ilgili kararsiz secmenin tavri Ak Parti’den ziyade gene CHP’ye daha yakindir.

MHP se¢meni ‘dig mihrak’ iddiasini destekliyor

iktidar partisinin bu iddiasiyla ilgili MHP’nin tavri dikkat cekici. Diger ifadelerle ilgili yaklasimi
daha cok iktidar karsithgl olarak gorebilecegimiz MHP se¢meni Ak Parti'nin bu
iddiasina daha cok inanmis gézukmektedir. Milliyetci Hareket Parti’sine oy verecegini
soyleyenlerin ylizde 59’u bu iddiayl dogru bulmaktadir. Bu oran kararsiz secmen
arasinda bile ylzde 47 mertebesindedir.
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Gosteriler dis mihraklarin isi

Tlrkiye

Ak Parti
CHP
MHP
BDP
Kararsiz

Oy kullanmaz

1 2 5
Kesinlikle Yanlig Yanlig Ne Dogru Ne Yanlis Dogru Kesinlikle Dogru

Kararsiz secmen

Okudugunuz bu raporun farkli asamalarinda ortaya koydugumuz dénemli bir bulgu
burada da dikkatimizi ¢cekiyor. Genel olarak Konda Barometre raporlarinda kararsiz
secmenin, Turkiye geneline paralel bir profil davranis bicimi ortaya koydugunu
belirtmistik. Ancak, Gezi Parki olaylarina bakis sorularinda kararsiz se¢cmen Turkiye
geneli ortalamasindan ziyade eylemcilere destek veren ktimenin lehine bir yaklasim
sergilemektedir. Kararsiz segcmenler iktidar partisinin iddialarina  Tirkiye
ortalamasina gore daha az inanmakta, eylemciler tarafindan ortaya atiimis iddialara
ise daha fazla ikna olmus bir tablo ¢izmektedirler.

Diger bir bakis acisiyla bu veriyi iki farkli sekilde degerlendirebiliriz; kararsiz se¢gmen
icindeki Ak Parti’ye oy verme potansiyeli olanlar oran olarak azalmis olabilir.
Potansiyel Ak Parti segmeni olup da, siyasi tercih sorusuna ‘kararsizim’ seklinde yanit
verenlerin glncel siyasete yaklasimi iktidar partisinin sdyleminden uzaklasmis
olabilir.

iddialara inanci tetikleyen farkl sebepler var

Korelasyon analizlerine baktigimizda siyasi tercihin bu iddialara inanisi belirleyen tek
parametre olmadigini géruyoruz.

Siyasi tercihi sabit gorlp, diger bir deyisle herkesin siyasi tercihinin ayni oldugu gibi bir
varsayim yapsak bile, egitim seviyesi ve dindarlik seviyesi bu iddialara inanista
belirleyici bir unsur oluyor. Ancak, asagidaki grafiklerde de gorllebilecegi gibi bu
farklar dikkat cekici bir degisimi tetiklemiyor. Ozellikle, parti secmenleri icindeki
degisik demografik gruplara gore ortalamalara baktigimizda 6nemli ipuclariyla
karsilagiyoruz.
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Camide icki icilmesi ile ilgili iddiaya bakis diger konulara gore egitime ve dindarliga gére ¢cok
daha fazla degiskenlik gésteriyor.

Eylemciler camide icki icti Polisler asin siddet kulland:
Turkiye 2,63
Okuryazar degil 2,94 2,98
ilkokul mezunu 2,7
Ortaokul mezunu 2,78
Lise mezunu 2,58
Universite mezunu 2,32
Yiksek lisans 2,12 18
1 2 ZI3 4 5 1 2 5
Kes. yanlig Kes. dogru Kes. yanlg Kes. dogru
Eylemciler camide icki icti Polisler asin siddet kullandi
Tlrkiye 2,64
inancsiz
inancli
Dindar
Sofu
1 2 1I3 4 5 1 2 5
Kes. yanlig Kes. dogru Kes. yanlig Kes. dogru

Yukaridaki iki grafikteki durumu egitim seviyesi daha dusuk, dindarliglysa daha yuksek olan
Ak Parti secmenlerine baglayabiliriz. Zira daha derin capraz analizler yapinca bunun
dogruluk payi oldugunu tespit edebiliyoruz.

Diger bir deyisle, egitim seviyesi yukseldikce Ak Parti iddialarina inanma orani artiyor, ancak
bunun sebebi aslinda egitim seviyesi yukseldikce deneklerin Ak Partili olma
ihtimallerinin disuyor olmasi.

Eylemcilerin camide icki ictigi iddiasi bu alti séylemin en dikkat ¢ekici ve sasirtici bulgularini
ortaya koyuyor.
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Yukarida bu sdéyleme inaniyor olmanin egitime goére degistigini belirttik. Ancak, bu sdylemin
esas destekgisi Ak Parti secmenleri icinde, egitim seviyesi gruplarina gore bu ifadeye
ne derece inanildigina bakarsak asagida grafikte yer alan dikkat cekici sonucla karsi
karslya kaliyoruz.

Asagidaki grafikleri, 6rnek kullanarak anlatmak gerekirse; Ak Parti segcmenleri icinde
son bitirdigi okul ‘ortaokul’ olanlarin ‘camide icki icildi’ iddiasina verdikleri ortalama
cevap ‘3,3’ (ne dogru ne yanlistan biraz dogruya dogru) iken, Universite mezunu Ak
Partililerin ortalama cevabi neredeyse ayni deger olan 3,2 mertebesindedir.

Eylemciler camide alkolli icki icti

Ak Parti secmenleri Kararsiz secmenler

Grup geneli 3,1 2,5
Okur yazar degil 3,0 [ 2,8
ilkokul mezunu 3,0 2,6
Ortaokul mezunu 3,3 2,5
Lise mezunu 3,2 2,5
Universite mezunu 3,2 24
Yiiksek lisans 3,4 2,2
1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
CHP secmenleri MHP secmenleri
Grup geneli 1,9 : | 2,5
Okuryazar degil 2,0 | 2,8
ilkokul mezunu 2,0 2,2
Ortaokul mezunu 2,1 2,6
Lise mezunu 1,9 2,8
i _
Universite mezunu | 1,7 2,2
[ _
Yiksek lisans 1,7 1,7
1 2 3 4 5 1 2 3 4 5

Neticede, rakamlardaki cok ufak farklara bakmazsak, iktidar partisi secmeni icinde camide
icki icildigi iddiasina inanma konusunda egitimli ve egitimsiz arasinda buyuk bir fark
gozukmemektedir.

Kararsiz secmenlerin egitim seviyesine goére camide icki icilmesine yaklasimi genel
arastirma geneli ile paralel bir tablo sergiliyor. Ayni Turkiye geneli grafiginde de
goruldugu gibi kararsiz segmenin egitim seviyesi yukseldikce ‘camide alkollt icki
icildigine’ inanci azalmaktadir.
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CHP secmenlerinin camide icki icildigine dair inanclan egitim seviyeleri arttikca cok az
oranda dusmektedir. Diger yandan MHP secmenleri icinde bu tip bir etkilenme
oldugunu sdylemek hayli glc.

Eylemlerin dis mihraklarin kiskirtmasiyla gerceklesmis oldugu iddiasinin toplum genelinde
en yuksek oranda kabul géren sdylem oldugunu belirtmistik. Parti secmen gruplari
icinde bu ifadeye inanma halinin egitim seviyelerine goére nasil degistigine
baktigimizda Ak Parti segcmeni ‘camide icki’ konusunda oldugu gibi monoblok bir
davranis ortaya koyuyor. Ancak, CHP secmeni icinde ise egitim seviyesi distlkce bu
iddiaya itiraz da azaliyor.

Eylemler Tiirkiye'nin kalkinmasini cekemeyen dis giiclerin tezgahi, oyunu

Ak Parti secmenleri CHP secmenleri
Grup geneli 4,1 2|,3
Okur yazar degil 7 2,5
ilkokul mezunu 4,1 2,6
. |
Ortaokul mezunu 4,1 2,5
. |
Lise mezunu 4,2 2,3
. |
Universite mezunu 4,1 2,0
1 |
Yiksek lisans %,8 1,6
1 2 3 4 5 1 2 3 4 5

Verilere baktigimizda bu iddialan ciddiye almak veya almamak baska bircok parametreye
gore degisiyor gibi gozukuyor. Ancak, temel olarak degiskenligin ana ekseni basta
siyasi tercih ve onun da altinda egitim seviyesi olarak beliriyor. Dindarlik, gelir
seviyesi, hayat tarzi gibi parametrelerin temeli gene bu degiskenlere dayaniyor. Tabii
ki, birkac niians énemli bulgu olarak karsimiza cikabiliyor. Ornegin, Kiirtler ve Tirkler
arasinda da bu iddialara bakis agisindan dnemli sayilabilecek farklar bulunuyor.
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Etnik kimlige gore iddialara bakis

Eylemler dis mihraklarin isi

Eylemciler camiide igki icti

Eylemciler bayrak yakti

Eylemcilere sikilan su deriyi yakiyordu

Bazi Ak Parti yandaslar gostericilere saldirdi

Polisler asiri siddet kullandi

3,42
3,33
2,61
2,82
2,69
2,86 m Turkler
3.14 W Kirtler
7
3,46
2,9
2,96
3,17
3,4
1 2 4 5
Kes. Yanlis Yanlis Dogru Kes. Dogru

Kartler ve Turkler arasinda, bu 6 iddiaya bakis acisinda en 6nemli fark ‘emniyet gucleri’ ile
ilgili olan konular olarak goze carpiyor. Yukarida BDP se¢meni igcinde benzer bulgulara
yer vermistik. Kartler, polis siddeti konusunda ortaya atilan iddialara ortalamaya gére
cok fazla inaniyor. Bunun sebebini, Kurt siyasetinin ve onun sokaklardaki
yansimasinin kolluk kuvvetleriyle olan temasinin ¢ok daha uzun slredir var olmasina

baglayabiliriz.
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3.6. TV Kanallan ve Siyasi iddialara Bakis

Farkh parametrelere gore analizlerini yaptigimiz bu iddialar, Gezi Parki olaylarin bir ay
boyunca cogunluk itibariyle toplumun kulagina TV haberleriyle geldi. Dolayisiyla haber
seyretmek icin tercih edilen TV kanalina gére bu iddialara bakis son derece énemli
sonuclar ortaya koyacaktir.

Ancak, bu aya iligskin bu tip bir analiz yapmadan 6nce son 5 ay boyunca TV kanallarini bu
anlamda tercih etme oranlari neye gore degistigine bakmak gerekiyor. Zira Gezi Parki
olaylan, Ulusal Kanal ve Halk TV gibi muhalif yayin yapan televizyon kanallarini
Barometre rakamlarinda gorunur hale getirecek kadar bu konudaki dengeleri etkiledi.

Bu bolimu incelerken kanallari dort farkli gruba ayirdik: séylemlerinde ve haber iceriklerinde
iktidar destegi olan kanallar; iktidara muhalif yayin yapan kanallar; genel izleyici
kanallari ve haber kanallari. Bu bakis acisina karsin, ATV'nin ve TRT'nin genel izleyici
kanall oldugu iddia edilebilir veya Ulusal Kanal'in bir haber kanal oldugu
dusundlebilir. Ancak, haber icerikleri itibariyla bu kategorizasyonun daha dogru
analizler yapmamizi saglayacagini tahmin ediyoruz. Ayrica, iki grafik sonra yer alan
‘kanal tercihlerine gore siyasi tercih’ grafigi de bu konuda aciklayici olabilir.

Karsit TV kanallarinin haber icin tercih edilme oranlarinda

degisim
] ' Mart
TRT
N | Nisan
ATV Mayis
] Haziran
Kanal 7
] | = Temmuz
Samanyolu
e
Halk TV
- —
Ulusal
e
%0 %5 % 10 %15 % 20
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Yukaridaki grafikte de gortldugu gibi Halk TV 6nceki aylarda yuzde 2'nin altinda kalarak hep
diger kanallar kategorisinde degerlendiriliyordu. Ancak Temmuz ayinda
gorustigimuz kisilerin ylzde 8'i haberleri Halk TV'den seyrettigini sdyledi.

Muhalif kanallari tercih etme oraninda buyuk artis var

Diger yandan Ulusal Kanal'l tercih ettigini sOyleyenlerin oraninin 5 ay boyunca gorullr
bicimde artiyor olmasi da dikkat cekici. Bu durumu, asagidaki grafikte de gorulen,
diger tim haber kanallarinin oranlarinin artmasina da baglayabiliriz elbet. Ancak
gene de, Ulusal TV'nin artis grafigi son iki ayda Gezi Parki olaylarindan énce de kayda
deger.

Bu rakamlari ‘rating’ kavrami ile bagdastirmamakta fayda var. Neticede, anket sirasinda bu
soruya verilen yanit sadece fiili bir tercihi degil, bir goriist de yansitmaktadir.

Haber kanallan ve Genel izleyici kanallan

Mart
CNN Tark
- Nisan
Haber Tlrk Mayis
NTV ® Haziran
1 B Temmuz
Fox TV
Star
Show TV |
Kanal D
% O % 5 % 10 % 15 % 20
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Yukarida da belirttigimiz gibi, Gezi Parki olaylarindan bagimsiz olarak, son bes aylik surecte
haber kanallar daha fazla, genel izleyici kanallan ise daha az tercih edilmeye
baslanmis.

NTV ve Habertirk Gezi Parki olaylari sonucunda Barometre verilerine gore takipcilerinin
yuzde 20’sini kaybetmis gozikmektedir. CNNTUrk'G tercih edenlerdeki farksa
arastirma hata payi dahilinde kaldigindan yorum yapmak yanhs olabilir.

Hangi TV kanalinin haber izlemek icin tercih ediliyor oldugu Gezi Parki olaylarindaki bir ay
boyunca ortaya atilan iddialari algilama acisindan birinci dereceden parametre olarak
gozukuyor.

Ik olarak kutuplasmanin iki tarafinda duran kanallari bir arada inceledigimizde son derece
beklenir bir sonuc¢ ortaya cikmaktadir.

Birbirine karsit kanallar/ Eylemci iddialari

M 32

Tarkiye 2,9
| 3,2
- m Eylemcilere sikilan su
2,7 "
TRT 2.4 deriyi yakiyordu
28 Bazi Ak P dasl
1 azl arti yandaslari
29 B MR
ATV 2,5 gostericilere saldirdi
29 Polis| iddet
- olisler asir e
2,5 N Kl
Kanal 7 2,2
2,6 |
2,5 N
Samanyolu 2,2
2,6 |
I s
Halk TV 4,1
4,2
N 41
Ulusal 3,8
4,0
1 2 3 4 5
Kesinlikle Yanlis Yanlis Ne Dogru Ne Yanlig Dogru Kesinlikle Dogru
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Muhalif kanallari izleyenler biraz daha sabit fikirli

Bu iki farkli kanal grubu arasinda énemli bir davranis bicimi farki goze carpmaktadir. Halk TV
ve Ulusal TV ortaya atilan iddia hangi taraftan olursa olsun sabit bir davranis bigimi
sergilemektedir. Ornegin; asagidaki grafikte, ‘eylemler dis mihraklarin isi iddiasI’ diger
iddialara gore daha fazla oranda kabul gérmus olarak goze carpmaktadir. Ancak, bu
iki muhalif kanali tercih eden denekler diger iddialar kadar bu iddiaya da karsi
durmaktadir. Ayni durum, yukaridaki grafikte yer alan eylemci iddialarinda da g6z
carpmaktadir. iktidara destek verdigini sdyleyebilecegimiz TV kanallarinin seyircileri
icin ise bu denli tek tarafli distunuUyor iddiasinda bulunamayiz.

Birbirine karsit kanallar/ iktidar iddialan

. 4

Turkiye 2,7 m Eylemler dis
2,7 i mihraklarin isi
Eylemciler camiide
i ickiicti
N 4,0
TRT 3,1 Eylemciler bayrak
| 3,2 yaktl
N 3,9
ATV 2,9
2,9
N 4,0
Kanal 7 3,3
3,1
I 4,2
Samanyolu 3,3
3,3
2,0
Halk TV 1,7
1,8
2,3 [
Ulusal 1,9
2,2
1 2 3 4 5
Kesinlikle Yanlis Yanlis Ne Dogru Ne Yanlis Dogru Kesinlikle Dogru

Bu kutuplasmanin disinda tutulabilecegini disundugimuiz diger kanallara baktigimizda
genel izleyici kanallarini haber izlemek icin tercinh edenlerin daha merkeze yakin
fikirleri oldugunu gézlemliyoruz.
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Gezi Parki olaylarinin baslangicinda eylemciler tarafindan olaylari yansitmayip ‘penguen
belgeseli’ yayinlamakla suclanan CNNTUrk izleyenlerin yiksek oranda eylemcilerin
iddialarini dogru buluyor olmalari sasirtici bir durum.

Diger kanallar/ Eylemci iddialan

5

L . 32
Tlrkiye 2,9
| 3,2
) e 37
CNNTUrk g’g H Eylemcilere sikilan su
29 B ’ deriyi yakiyordu
Haberturk 2,7 ’
| 3,0
NTV 29 . 34 Bazi Ak Parti yandaslari
7 3,3 gostericilere saldird
- Polisler asin siddet
M 3,1
Fox TV 2’9 ’ kullandi
1 3,1
3,3
Star 3,1
1 3,5
13,0
Show TV 2,7
13,0
N 3,3
Kanal D 3,0
3,3
1 2 3
Kesinlikle Yanlig Yanlig Ne Dogru Ne Yanlis Dogru
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Diger kanallar/ iktidarin iddialan

. I 34
Tarkiye 2!277 ® Eylemler dis mihraklarin
’ = isi
J Eylemciler camiide icki
. 29 B icti
CNNTUrk 2,1
2,2 |
S 35 Eylemciler bayrak yakti
Haberturk 2,8
2,9 |
N 3,3
NTV 2,6
2,6 |
e 36
Fox TV 2,5
2,8 |
s 3,3
Star 2,7
5,7 |
S 3,5
Show TV 2,7
2,8 |
. 3,4
Kanal D 2,5
2,6
1 2 3 4 5
Kesinlikle Yanlis Yanlis Ne Dogru Ne Yanlis Dogru Kesinlikle Dogru
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Turkiye genelinde eylemlere katilanlarin genel rengini sizce hangi

3.7. Eylemcileri tanimlama
Olaylarla ilgili goruslerin yanisira, eylemcilerle ilgili gorUsleri de sorduk ve goristigimuz

Kisilere okunan baz sifatlar arasindan, eylemlere katilanlarin en énemli unsurunu
secmelerini istedik.

tanim tarif etmektedir? Hangisi eylemlerin en énemli unsurudur? pes
Marjinal 6rgut mensuplari 11,6
Ak Parti karsitlan 22,4
Azinliklar 0,4
Vatan hainleri 4,2
Dis mihrak gucleri 14,7
Cevreciler 5,4
Muhalefet partileri 3,6
Haklarini arayan insanlar 30,6
20li yaslarda gencler 7,1
Toplam 100

Cevaplar arasinda en cok “haklarini arayan insanlar” (yuzde 30,6), “Ak Parti karsitlar”

(yUzde 22,4), “dis mihrak gugcleri” (ylzde 14,7) ve “marjinal 6rgut mensuplan” (yluzde
11,6) 6n plana cikiyor. Turkiye’de her on kisiden dcunin eylemcileri “hak arayan
insanlar” olarak tanimladigini ve bu tanimin tzerinden en ¢ok fikir birligi olan tanim
oldugunu vurgulamakta fayda var.

Bu tanimlarin bazilari eylemlere katilanlari olumlu, bazilari olumsuz, bazilari ise notr bir

sekilde tarif ediyor. Ancak hangilerinin olumlu hangilerinin olumsuz olduguyla ilgili
kendi subjektif degerlendirmemiz yerine, Kkisilerin Gezi olaylariyla ilgili genel
degerlendirmelerini kullandik. CUnkd bu yontem hangi tanimin olumlu, hangisinin
olumsuz oldugunu ortaya koymakla kalmiyor, hangi tanimlari kimlerin tercih ettigiyle
ilgili oldukga aciklayici bulgular ortaya cikariyor.

KONDA Gezi Raporu / 5 Haziran 2014 Sayfa 68 / 85



Eylemci tarifine gore Gezi olaylarina bakis*

Tiirkiye

Haklarini arayan insanlar
Cevreciler

20li yaslarda gencler

Ak Parti karsitlari
Muhalefet partileri
Vatan hainleri

Marjinal 6rgit mensuplari

Dis mihrak gugleri

%0 % 50 % 100

Eylemciler demokratik bir sekilde hak ve 6zgurlik talebinde bulunuyor.
m BUtun bu olaylar Turkiye’ye karsi bir oyundur, eylemciler provokasyona geldi.
m Cevap yok

* Azinlik cevabi verenlere deneklerin azli§indan dolayi grafikte yer verilmemistir.

Yukaridaki grafikte de gorllebilecegi gibi eylemcileri “haklarini arayan insanlar” ve
“cevreciler” olarak tanimlayanlar, eylemleri genel olarak desteklerken, “20’li yaslarda
gencler” olarak tanimlayanlar iki gorls arasinda kararsiz gérinuyor ancak eyleme
destek gorlsu biraz daha agir basiyor. Bu ¢ tanimi “olumlu” olarak nitelendirmek
mumkun.

Diger tum tanimlan tercih edenler arasinda ise, eyleme karsi olan ve provokasyon olarak
gorenler, yuzde 73 ila 93 arasinda degisen oranlarla, ¢ogunlugu olusturuyor ve
dolayisiyla bunlari “olumsuz” tanimlar olarak nitelendirmek mumkin gorunayor.
Ancak analiz sonucu, Ak Parti karsithgr taniminin digerlerinden biraz farkl
goruldugine isaret ediyor.

Tanimlarn yukaridaki grafikteki gibi siralayarak, demografik kiimelerle ve Gezi olaylarina dair
diger sorularla beraber baktigimizda géruyoruz ki, tanim tercihleri Gezi olaylarina dair
diger sorularda oldugu gibi cok net kutuplasma halinde:

e Egitim seviyesi tanim tercihlerinde 6énemli fark yaratiyor. Ornegin en egitimliler
arasinda eylemciler igin “haklarini arayan insanlar” tanimini kullananlar, en
egitimsizdekilerin iki kati.

e Alevilerin yuzde 74’Unun eylemciler icin “haklarini arayan insanlar” demis olmalari,
cok net bir pozisyonlari oldugunu goésteriyor.
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e Ogrencilerin ve 6zel sektdr calisanlarinin olumlu tanimlar daha fazla tercih etmis
olmalari sasirtici degil. Ancak ev kadinlarin Ak Parti karsithigina en cok vurguyu yapan
(yuzde 26) demografik kumesi olmasi su acidan dikkat ¢ekici: ev kadinlarinin yuzde
53’0 Ak Partili ve bu oranla partiye destegi en yuksek olan demografik kiime. Ev
kadinlarinin eylemleri “Ustlerine alindiklar” yorumu cok yanlis olmayabilir.

e Modernlerin yizde 54'U eylemlere katilanlar icin “hak ariyorlar” diyor ve yuzde 70'i
olumlu goériyor. Dindar muhafazakarlarin ise ytzde 75’i olumsuz tanimlardan yana
ancak bunun ylzde 26’sI, yani Ucte biri Ak Parti karsitlari seklinde biraz daha nétr bir
tanimi tercih ediyor. Ortiinme ve dindarlik da benzer yénde fark yaratiyor.

e Turklerle Klrtler arasindaki tanimlama farki, diger kutuplasmis farklilasmalara pek
benzemiyor: Kurtler “marjinal 6rgit mensuplari” tanimini cok daha az, “cevreciler”
tanimini daha sik sdylemis. Onun disinda da digerlerinde gorulen “hak arayan” / “dis
mihrak gugcleri” ikiligi gorulmuayor. Hatta Ak Parti karsithgl dahil aradaki tim diger
tanimlarin oranlari da ayni.

o Erkekler olumsuz tanimlari kullanmaya biraz daha meyilli.

e Orta yastakiler olumsuz tanimlar, gencler ise olumlu tanimlar tercih etmeye daha
musait ancak farklar cok blyUk degil. Aslinda sosyal medya kullaniminda yas gruplar
arasinda o kadar fark varken, tanimlarda olmamasi carpici bir bulgu olarak
degerlendirilebilir.

e Kirsalda yasayanlardaki esas fark, “Ak Parti karsitlari” tanimini daha yuksek oranda
soylemis olmalari.

Her acidan oldukca kutuplasmis olan Gezi olaylarinda, parti segmenlerinin eylemciler icin
tercih ettikleri tanimlarin da zit denebilecek farklar gostermesi elbette beklenebilir.
Nitekim CHP’lilerin ylzde 72 oraninda “hak arayan insanlar” tanimi kullanmasi ve
yuzde 80 oraninda olumlu bakmasi ve buna karsilik Ak Partililerin ylzde 81’inin
olumsuz ifadeler kullanmasi ve Ak Parti karsithgl ifadesinin ylizde 34 oraninda
soylenmis olmasi, bu segmenlerin pozisyonunu aydinlatmaktan ziyade, Gezi olaylar
konusundaki kutuplasmanin ne denli keskin oldugunu vurguluyor.

Eylemlere katilanlarin nasil tanimladiglyla Gezi olaylarina dair sorulan tim diger sorulara
verilen cevaplarin yakindan iligkili olmasi, tanimlarin, kullanilan sifatlarin kamuoyu
nezdinde ne derece 6nemli oldugunu gosteriyor.

Eylemcileri ‘gevreci’ olarak gorenler gosterilerin uzamasindan rahatsiz olmus

Basbakan'in Gezi Parki eylemcilerinin kimler oldugu konusundaki iddia ve sdylemleri,
toplumu, olaylari degerlendirme konusunda kutuplara ittigini dUsunebiliriz.
Kutuplasma durumunu, bireylerin Gezi Parki eylemcilerini tanimlama bicimiyle,
onlarin eylemlerini degerlendirme bicimleri arasindaki dogrudan iliski acik¢a
gostermektedir.
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e Eylemcileri, “vatan hainleri”, “marjinal grup mensuplar” ve “dis mihrak gugcleri”
olarak degerlendirenler, eylemcileri yuksek oranda hatali bulanlar ve devlete karsi
direnmemeleri gerektigini savunanlar olmustur.

e Eylemcileri “haklarini arayan insanlar” olarak tanimlayanlarin ylizde 58'’i eylemcilerin
hakl olduklarini dile getirmislerdir.

e Eylemcileri “cevreciler” olarak nitelendirenlerin yuzde 57’sinin eylemlerin bir noktada
bitmesi gerektigini sOylemistir. Bu durum, eylemlerin ¢evreyi koruma amacli
basladigina inananlarin, eylemlerin uzamasindan, bariscl ortamdan

uzaklasilmasindan ve devam eden bir catisma ortamina girilmesinden rahatsiz
olduklarini gostermesi acisindan énemlidir.

Eylemciler icin yapilan tanimlara gore eylemcilerin tutumuna
bakis

Marjinal 6rgut mensuplari
Ak Parti karsitlan
Azinliklar

Vatan hainleri

Dis mihrak giicleri

Cevreciler

Muhalefet partileri

Haklarini arayan insanlar

20li yaslarda gencler

%0 % 50 % 100

m Eylemciler basindan beri hataliydilar 1 Devlete direnmeyeceklerdi
m Gorusmeler basladiginda eylemler bitmeliydi m Devlet binalarina yurimemeliydiler.
m Eylemler bir noktada bitmeliydi 1 Eylemcilerin hicbir hata yaptigini diisinmiyorum
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3.8. ‘Dis mihraklar’ nedir?

Gezi olaylarina dair tartismalarda sikca dis mihraklardan bahsedildi. Basbakan Erdogan bu
olaylarin dis mihraklarin oyunu oldugunu belirtti. Halkin yaridan fazlasinin “Tarkiye’ye
karsi oyun” gorisunu benimsemesi ve eylemlere katilanlarin rengini tarif eden, en
onemli unsur olarak “dis mihrak gucleri” tanimini halkin ylizde 15’inin tercih etmesi
de, bu tanimin kamuoyu nezdinde bir karsiligl olduguna isaret ediyor. Bu tanimdan
halkin tam olarak ne anladigini, bunun ne ifade ettigini anlayabilmek icin, gorusullen
Kisilere herhangi bir ydonlendirme yapmadan, dneride bulunmadan dis mihraklarin ne
oldugu, kimleri kapsadigl soruldu.

Verilen cevaplar oldukca cesitli oldugundan, cok sayida kategori olusturuldu. Ornegin
“Avrupa ulkeleri”, “AB” veya bir veya birka¢ Avrupa Ulkesinin ismini sayanlar “Avrupa
ulkeleri” kategorisinde birlestirildi. Benzer sekilde genel bir ifadeyle “yabanci
devletler”, “dis Ulkeler” diyenlerle, “AB, ABD, israil, iran”, “Iran, Irak, israil”, “Rusya ve
Cin”, “Amerika, Almanya, italya” gibi farkli Glkelerin kombinasyonlarini sayanlarin
cevaplarl “yabanci devletler” kategorisinde birlestirildi. Ayrica “CHP”, “Basbakanin
kendisi”, “Boluculer”, “Ak Parti karsitlar”, “eylemciler”, “muhalefet partileri” gibi
cevaplar icin “ic mihraklar” kategorisi olusturuldu.

Gezi Parki olaylarn basladigindan beri Hikiimet ve Basbakan “dis

mihraklar” ifadesini kullaniyor. Sizce “dis mihraklar” nedir? Kimleri Yuzde
kapsamaktadir? Kisaca sdyleyebilir misiniz?

ABD 7,8
ABD, Israil &5
Israil 3,7
Avrupa Ulkeleri 3,8
Yabanci devletler 14,1
Dis gucler 6,6
ic mihraklar 11,6
Turkiye karsitlari/dismanlari 1,9
Diger 5,2
Dis mihrak yok 6,6
Bilmiyor 8,6
Cevap yok 26,6
Toplam 100

Ucte bir icin ‘dis mihrak’ kavrami yok

Ik olarak soruya cevap vermeyen yiizde 26,6'lik ve dis mihraklarin ne oldugunu bilmedigini
soyleyen yuzde 8,6'llk kesim dikkat cekiyor. Dolayisiyla halkin ugte birinin dis
mihraklarin ne oldugu konusunda fikri olmadigl sodylenebilir. Ayrica dis mihrak
bulunmadigini séyleyen, uydurma oldugunu veya inanmadigini belirten de yuzde
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6,6’lik bir kesim mevcut. Dis mihrak igin tanim yapmis olanlar arasinda ise “yabanci
devletler” ve “dis gucler” seklindeki daha genel tanim yapan yuzde 20,7’lik ve i¢
mihraklar tanimi yapan yuzde 11,6’lik kesim O6n planda. Dis mihrak olarak belli Glke
tanimi olarak ancak ABD ve israil, dikkate deger oranla zikredilmis denebilir.

Cevaplarin cesitliliginden dolayl, demografik kimelere veya Gezi'ye dair goruslere gore
analiz yapmak c¢ok saglikl olmasa da, genel bir fikir vermesi acgisindan, asagidaki
grafikte, dis mihrak tanimlayanlar, “yoktur” diyenler ve cevap vermeyenlerin Gezi
olaylarina bakislari karsilastiriimistir.

Dis mihrak tanimina gore Gezi olaylarina bakis

Tarkiye

Dis mihrak tanimlayanlar

Dis mihrak yok diyenler

Bilmeyenler

Cevap vermeyenler

%0 % 50 % 100

" Eylemciler demokratik bir sekilde hak ve 6zglrlUk talebinde bulunuyor.
m BUtan bu olaylar Turkiye'ye karsi bir oyundur, eylemciler provokasyona geldi.

m Cevap yok
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4. DEGERLENDIRMELER

4.1. iletisim Teknolojileri Kullanim iizerine...

Bu bélimde Gezi Parki’ndaki arastirma ve Temmuz 2013 Barometresi verileri
1Isiginda net bir sonuca ulasmaktan ziyade cesitli varsayimlar lretmeye calisacagiz.
Bu varsayimlar gelecekteki arastirmalar ve calismalar icin fikir verebilir, belki Gezi ve
diger toplumsal olaylari degerlendirirken yeni sorular sormamiza yardimci olabilir.
Oyle goriiniiyor ki sosyal medya kullanimi, “yakinlik kurma” ve “biz” tahayyiilleri
arasinda bir etkilesim var. Asagidaki yorum bu konuda dustinmeye baslamak igin
dogru bir nokta olarak goruliyor.

Parktaki eylemlere katilanlarin ylzde 69’luk ezici cogunlugu gelismeleri ilk olarak sosyal

medyadan aldigini belirtmis. Eylemciler arasindan ilk haberi televizyondan alanlarin
orani ise yuzde 7’de kalmis. Halbuki Turkiye geneline baktigimiz zaman toplumun
yuzde 71 gibi énemli bir kismi ilk haberi televizyondan aldigini belirtmis. Buradaki
sozkonusu farklilgl analiz etmek pek cok acidan gerek eylemcilerin gerekse
toplumunun genelinin TUrkiye'nin toplumsal dokusu Uzerine algilarini anlamakta bize
yardimci olacaktir.

Gezi Parki ile ilgili olaylari nereden takip ettiniz?

Gezi
parkindakiler e Sosyal medya 69 86 17,0
Tarkiye |5,3 15,9 6,4 Televizyon 71,3
%0 % 50 % 100

Arkadas, tanidik Sosyal medya internet haber siteleri Televizyon mHaberim yok

“Glvensizlik” duygusunun cinsiyet, yas ve etnik, Kkdltirel ve sinifsal kdken farkliklari

gozetmeden Tulrkiye’'de toplumun geneline hakim oldugu varsayimindan hareketle
toplumsal farkliliklarin glvensizlik duygusunun ifade edilme sekillerine etkisi Uzerine
kafa yoralim. Acaba toplumun farkli katmanlari tarafindan hissedilen “birbirine ve
baskasina guvenmeme duygusu” genel bir duruma isaret ederken, ayni anda bu
toplumsal  farkhliklar bu  glvensizlik duygularinin  ifade edilisini  nasll
sekillendirmektedir? Burada, hem Gezi Parki’'ndaki eylemcilerin hem de Turkiye
genelinde toplumun sosyal medya ve geleneksel medya kullanimina dair veriler
zihnimizi acabilir.
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Kisisellesmis aglarin 6nemi

iste bu ylizden burada hemen internet kaynaklari-televizyon karsilastirmasina gitmek yerine
alternatif bir karsilastirma Uzerine kafa yormamiz gerekiyor. Burada sosyal medyanin
genel anlamda - en azindan baslangicta - bireylerin arkadas/tanidik aglari
uzerinden sekillendigini hatirlamakta fayda var. Baska bir deyisle haber iletisimi
oncelikle bu - kisisel degil ama - “kisisellesmis” aglar (yani arkadas ve tanidiklarin
aglar) uzerinden genislemektedir. Bu yluzden de, belki de sosyal medya kullanimini,
haberleri ailesinden ve arkadaslarindan “dogrudan” alanlarla yanyana didsinmekte
ve degerlendirmekte fayda bulunmaktadir.

Bundan hareketle de kisisel arkadas/tanidik aglari (kisacasl sosyal medya) - geleneksel
medya (televizyon kanallari, gazeteler ve internet siteleri) karsilastirmasina goéz
atmakta fayda var. Park eylemleri sirasinda pek ¢cok eylemcinin en genel tanimiyla
gazetecilere ve geleneksel medyadan edindikleri haberlere kuskuyla yaklastigini
varsayabiliriz. Iste bu ylizden eylemcilerin kendi “kisisellesmis” haber aglari
Uzerinden iletisime gecmeleri aciklanabilir hale gelmektedir. Hatta yuzde 69’luk
sosyal medya Uzerinden haberlesme oranini, haberi ilk arkadas ve ailelerinden
alanlarin olusturdugu yuzde 15 ile birlikte dusunursek, esasinda eylemcilerin yuzde
84’Unin kaniksadigimiz medya kanallari disinda iletisim aglarina - kendi
kisisellesmis iletisim aglarina - sahip olduklarini gérecegiz.

Haberleri internet haber sitelerinden ve televizyondan alan eylemcilerin sayisi da bu olasilig
guclendirmektedir. Haberleri, parktaki eylemcilerin sadece yuzde 8,6'sl internet
haber sitelerinden ve ylzde 7’si televizyondan almis. Halbuki yukarida da belirtildigi
gibi, Tarkiye genelinde halkin ylzde 71 gibi 6énemli bir cogunlugu ilk haberi
televizyondan aldigini sdyluyor.

Bu sayl neredeyse parktaki eylemci oraninin tam tersi bir saylya isaret ediyor. Buradaki fark
- ya da ayrim da diyebiliriz - bireylerin birinci sahislar (ya da birinci sahislarin birinci
sahislari ve onlarin birinci sahislari ve boylece uzayip giden bir insan silsilesi; 6rnegin
arkadaslarin  arkadaslari ve Dbirbiriyle esasinda tanismayan arkadaslarin
arkadaslarinin arkadaslari) Uzerinden mi yoksa ucuncU sahislar Gzerinden mi haber
edindiklerine isaret ediyor olabilir.

Bu nedenle de Turkiye genelinde medya kullaniminda ortaya cikan “birincil” fark kendisini
modern ve muhafazakdr olarak nitelendirenlerin sosyal medya kullanip
kullanmamasi degil; cunkld daha temelde bir farklilik bireylerin Gezi Parki eylemlerini
-ve bundan yola cikarak baska pek cok toplumsal olayl - birinci sahislarin kisisel
aglan Uzerinden 6grenip 68renmemesi Uzerinden buyuk kentsel merkezler ve kirsal
kesim arasinda ortaya cikiyor. Ornegin, eylemleri bir arkadasindan veya tanidigindan
duyanlarin yizde 70’inin zaten metropollerde yasadigini hatirlatmakta fayda var.
Bunu da eylemlerin Turkiye'nin genelindeki belli basli kentsel bdlgelere yayilmasiyla
aciklayabiliriz. Buyuk kentlerde yasayan pek cok kisi eylemler “uzakta” bir yerlerde
olmaktan ziyade, hemen yanibaslarinda ve kendi giindelik hayatlarini etkileyen bir hal
almis olmasiyla agiklanabilir.
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Sokaklardaki eylemler ve polis siddeti Turkiye'nin pek ¢ok kentsel bolgesinde yasayan pek
cok kisinin eve, ise ya da okula gidis gelislerini etkilemistir. Bu ylzden birinci agizdan
bilginin bnemi burada ortaya cikmaktadir. Buradaki baska bir carpici bulgu ise bu
hipotezi destekler niteliktedir; kirsal kesimlerde yasayanlarin cogunlugu (ylzde 82,5)
haberi televizyondan almistir, sosyal medya ve arkadaslar Uzerinden haberlesmek
kentsel merkezlere gore oldukca sinirli olarak gerceklesmistir.

iste bu ylzden burada hem fiziki anlamda, hem de ideolojik olarak uzaklik-yakinlk
meselelerine deginmek istiyoruz. Bu durumu belki de Ocak 2013 Barometresi
kapsaminda incelenen ‘Bilime inan¢ ve komplo teorileri’ raporundaki bir bulguyla
aciklamakta fayda var. Bu rapora gore “Turkiye toplumu, kendi hayati cercevesinde
rasyonel bir bakis acisi cizerken, uUlke hayati konusunda daha ‘her séylenene inanir’
bir tavir sergilemektedir’. Demek ki Turkiye toplumu kendisinin dogrudan
gozlemleyebildigi olaylarda kuskucu ve elestirel bir tavir gelistirmektedir. Ancak
dogrudan gézlemlemedigi olaylarda elestirel bir yaklasim sergilememektedir.

iste bu noktada iletisim ve haberlesme kanallarindaki ayrismanin Tiirkiye'nin yeni toplumsal
dinamiklerini anlamada 6nemli gostergeler olmasi olasiligl Uzerinde durmakta fayda
vardir. Turkiye’de “biz ve onlar”, “i¢ ve dis” ve “yakin (intimate) ve uzak (distant)” hic
durmaksizin yeni sekiller almakta ve bu kategoriler arasindaki sinirlar giin be gun
yeniden tesis edilmektedir. Hatirlatmak gerekirse bu turden gundelik
kavramsallastirmalar ayni anda farkli seviyedeki toplumsal iliskilere etKi
edebilmektedir: bir taraftan bireylerin kendi yakin ve uzaklarina, yani tanidiklari ve
tanimadiklari arasindaki ayrimlara ve baska bir taraftan bireylerin kimi kendi hayat
tarzina tehdit olarak gortup gormedigine isaret etmektedir.

Burada sosyal medya kullaniminin hangi sekillerde yeni toplumsal iliskiler Urettigine dair
herhangi bir nihai sonuca varmak - en azindan su an icin - imkansiz gérunuyor.
Ancak yine de Turkiye'deki sosyal medya kullanimdaki artis ve 6zellikle Gezi Parki
eylemleri sirasinda eylemcilerin ezici cogunlugunun bu kanalla iletisime gecmesi
akillara yeni haberlesme kanallarinin yukarida s6zu edilen “biz ve onlar” “i¢c ve dis” ve
“yakin ve uzak” kavramsallastirmalarina etkisini arastirmaylr énemli bir soru olarak
karsimiza cikariyor: sosyal medya kullanimi en genis anlamiyla “biz”i ne sekillerde
yeniden tesis ediyor? Fakat buradaki karsitlk yukarida da deginmeye calistigimiz gibi
hayat tarzlari farkli olan - bu tarzlan farkh algllayan - bireyler arasinda degildir,
cunku her iki kategori de kendi icerisinde homojen degildir, farkli bilesenler
barindirmaktadirlar. iste bu yizden Tirkiye genelinde neredeyse her bes kisiden
birinin, olaylarda onemli rol oynayan sosyal medyadan veya internet haber
sitelerinden ilk haberi almis olmasi nemli bir bulgu olarak ortaya ¢ikiyor.

Buradaki karsitlik, sosyal medya Uzerinden kurulan yakinlikla televizyon Gzerinden kurulan
“biz” arasinda ortaya cikiyor olabilir. Yine burada tekrar etmek gerekiyor ki bu
karsithk hayat tarzini modern olarak tanimlayanlar ve muhafazakar olarak
tanimlayanlar arasindaki ayrismayla értismuyor. Buradaki temel fark dyle gérinuyor
Ki kisisellesmis -birinci Kigiler Gzerinden - bilgiye ihtiya¢ duyanlar ve duymayanlar
arasindadir; ve bu fark Turkiye'deki 30 yas alti nifus-30 yas Ustu nufus (yani illa Ki
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Universite dulzeyi egitim degil), metropollerde yasayanlar ve yasamayanlar ve
guvensizlik duygusu esliginde pekisen kendini magdur/tehdit altinda goérenler ve
goérmeyenler arasindaki farkliliklarla paralellik gostermektedir.

Temmuz 2013 Barometresi’'nde de dile getirildigi gibi Gezi eylemleriyle ilgili ilk haberin hangi
kaynaktan alindig| ilk bakista hayat tarzindaki farkhliklara isaret eder gibi dursa da,
haber kaynaginin sagladig icerige gore olaylara bakis ciddi bicimde degismesi de
yine bu varsayimi destekler gérinmektedir.

iste bu nedenle komplo teorileri araciliglyla disa vurulan Tirkiye'deki genel givensizlik
ortami iletisimin kisisellesmesine yol acmis olabilir. Gezi eylemi slresince ortaya
clkan medyaya genel guvensizlik de bu yonelimi percinlemis olabilir. iste bu yiizden
Gezi Parki eylemleri sirasinda goézlemledigimiz bu olgular aslinda Turkiye'de
halihazirda ivme kazanmis egilimleri sadece gun ylzine cikarmis olabilir. Ancak
kisisellesmis iletisim aglarinin yukarida s6zu edilen yakinlik-uzaklik kurgusunu bir
taraftan yeni sekillerde Uretirken, bir taraftan da alt Gst etmesi kuvvetle muhtemeldir.
Bu yuzden bilgi Kisisellesirken, bir taraftan yeni aglar ve yeni “bizler” ve yeni
“yakinlar” kurgulaniyor, ancak bir taraftan da dogrudan gozlem imkansizligi/bilginin
teyidinin imkansizhgl komplo teorilerini capcanli tutuyor olabilir.
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4.2. Gezi Parki’'ndan Ogreneceklerimiz

Gezi Parki etrafinda gelisen olaylara siyasi kutuplasmanin disindan, sogukkanlica analiz
etmeye calisinca gorecegiz ki hem siyaset zemini icin glindelik ve toplumsal hayati
anlamak icin Gezi'den cikarilacak cok ders mevcuttur.

Analize Gezi’'nin ne zaman ve hangi toplumsal psikolojik zeminde ortaya c¢iktigini hatirlatarak
baslayalim. Gezi, Ulke siyasi tarihinin en kritik kirllmalarinin gelismekte oldugu bir
zaman araliginda ortaya ciktl. Yeni anayasa tartismalarinin ikircikli umutlarla da olsa
gindemde oldugu, Kirt meselesinin ve ¢6zim slrecinin umitvar bir noktada oldugu
bir zamandi bu. Bu iki slUreg, basariyla sonuclanmalari durumunda, eski devlet
zihniyetinin artik bir daha geri dbénulemez bicimde degismesine sebep olacak
potansiyeli sahipler.

Ote yandan toplum Ak Parti yandaslig) ve karsithig ekseninde siyasi kutuplasma, Tirk-Kiirt
ve Sunni-Alevi ekseninde kulturel kutuplasma ve endiseli modernler-siyasallasmis
dindarlar arasinda hayat tarzi kutuplasmalarini ayni anda yasiyor. Bu elbette
kutuplasmis gruplarin buatundyle icinde bulunduklarn kutba goére hareket ettigi
anlamina gelmemelidir. Kutuplasmalar her bir kutup icindeki bireyde de farkh
oranlarda yasanmaktadir.

Boylesi bir ortamda Gezi olaylari da bu gerilim, kutuplasma ve psikolojiler Uzerinden
anlamlandinidi. Sorun su ki, Gezi'nin baslangi¢ kivilcimi bu gerilim ve psikolojilerden
citkmadi. Hersey gundelik hayatin yeni ritminden ve yeni insaninin duyarlliklarindan
basladi. Fakat hemen bir hafta sonrasinda da olay bildigimiz kutuplasmalarin ve
gerilimlerin icine cekildi.

Sonucun bdyle olmasi Gezi’'nin baslangic kivilcimini cakan yeni hayatin ritminin, yeni insanin
ve yeni siyasetin anlasilamamasina, gbézlerden kacmasina yol acmamalhdir.

4.2.1. Dinamik meseleler

Olaylarin baslangic noktasindan itibaren buglin konustugumuz noktaya gelisine kadar farkli
dinamikler rol oynadi. Olayl ilk gun baslatan baslangic noktasi Gezi Parki’'ndaki
sokim oldu. ikinci gin sivil kiyafetli ama kamu gorevlileri oldugu anlasilan kisilerce
cadirlarin yakilmasi kivilcimi biraz daha kuvvetlendirdi. Uciincii giinden itibaren tepki,
orantisiz polis siddetine karsi tepkiye donudstu. Nitekim Gezi arastirmamiza gore
parka gelenlerin yuzde 49’u polis siddetinden sonra buraya gelmisti. Sonra 5. gun
yetkililerin ve hukumetin acgiklamalarindan sonra mesele bildik siyasi gerilimlerin
zeminine ¢ekilmis oldu.

Basbakan Erdogan’in eylemcilere ve olaya karsi kullandigl dil, giderek olayin seklini
degistirdi. Altinci gun mesele bir yandan insanlarin kendi hayat tarzlarini ve 6zgurlik
alanlarini koruma miicadelesine dénistii. Ote yandan da Basbakan’in Gslubu tiim
muhalifleri de hareketlendirdi. Artik problem ilk gunle ayni sey degildi.

Gezi'den ¢ikaracagimiz bir ders gunumuzun hizli, karmasik, ¢ok boyutlu ve c¢ok aktorli

gundelik hayatinda higcbir meselenin baslangic noktasindaki karakterini aynen
.
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koruyarak siirmedigi olmaldir. ister lkeye, ister isyerinize dair olsun, kendi
dinamikleriyle, sizin yaptiklariniz ve yapmadiklarinizla meseleler hizla degisiyor.
Bazen ilk gunun ¢c6zumu gibi gérinen seyler, ikinci gun gelinen noktada yeni bir sorun
haline dénusebiliyor.

Planlar, bltgeler degil, senaryolar

Gezi gibi bir olayin geli§epegini ne siyasi aktdrlerden ne yonetici kadrolardan hi¢c kimse
tahmin edemezdi. Ozellikle de Kurt meselesinde Ocak 2013’ten beri sirmekte olan
acilim vesilesiyle toplumsal moral ve beklentiler olduk¢a olumluyken.

GunUmuzan hizli, cok boyutlu ve cok aktérli guandelik hayatinin  en dnemli
karakteristiklerinden birisi belirsizlik. O nedenle hangi zeminde yonetici ya da
girisimci olursaniz olun, hayati ve igleri o eski bildik usullerle yapilmis planlarla ve
butcelerle yonetebilmek artik olanakh degil. Yapilabilecek olan sey, her zaman farkl
varsayimlar altinda dikkatle calisiimis farkli senaryolari hazir bulundurmaktir. Elbette
orgutunlzun, kadrolarinizin da farkli senaryolara hizla gecebilme becerisi ve hlUneri
de yuksek olmak zorundadir. Yoksa degismez sanilan bazi seyler degismeye
basladiginda siz meseleyi degil, mesele sizi ydnetmeye basliyor.

Aktore gore degil, meselelere gore siyaset

Baslangicta altini cizdigimiz buglnun siyasi gerilimleri, kutuplasmalari ve gelinen tarihi
kirlma noktasinda gozden kacirllan bir nokta vardir. Eski ile yeni arasindaki son
virajda gerek siyasi, gerek burokratik, gerekse de 6zel ve sivil kurumlari ve aktorleri
bir aliskanlik biciminde “yeniden yana olanlar” veya “karsi olanlar” olarak kategorize
ediyoruz. Ornegin birokratik bir kurumu kesinlikle her tirlii ¢coziime acik veya bir
siyasi partiyi buttinUyle yeniye karsi seklinde etiketliyoruz.

Gercekteyse, her kurumun icinde farkli oranlarda da olsa “yeniden yana” veya “kars!” olan
aktorler bulunuyor. O nedenle aktorleri, kurumlari ve meseleleri kategorik olarak
etiketlemek ve hizalamak bu kritik sUrecte dogru degildir. Bu yanlis hizalanmanin
urettigi suni gerilimler de Ulkenin yeni anayasaya ulasmasinda ya da Kuirt
meselesinin  ¢6zUmunde daha hizli sonuca ulasmamizin 6nundeki psikolojik
esiklerden birisidir. Halbuki cevre, kadin, yeni anayasa, Kirt meselesi gibi bazi
meselelerimiz var ki aktorlere gore degil, zihniyetlere gbre yeni hizalanmalar daha
hizli ve basarili yol almamizi saglayacaktir.

Gezi Parki Olaylan farkh kimliklere sahip, farkl siyasi gorus ve geleneklerde olanlarin bir
mesele etrafinda bir araya gelmelerinin bu denli etkili ve gorinir oldugu ilk érnektir.
Bu nedenle de Gezi'nin asil etkisi her bir siyasi, devlet veya sivil kurumdaki “yeniden
yana” olanlara enerji saglamasinda goérulecektir.

4.2.2. Y kusagi tamimlamasi ne denli gecerli?

Son yillarda kurumlar, Uniyersiteler ve medya genclik arastirmalarina ve ¢calismalarina yogun
ilgi gosteriyorlar. Ozellikle Gezi olaylarn ve arkasindan gelen tartismalar da yine
genclik odakli yUrUyor. Elbette bu calismalar bazi kavramsal modellemeler de
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uretiyor. Yaygin olarak kullanilan kavramlardan birisi “Y kusagl” kavramidir. Ama tam
bu noktada bazi sorunlar ortaya cikiyor c¢UnkUu yeni hayatin en oOnemli
karakteristiklerinden olan “yerellik” ve “kulturel olanin 6ne ¢ikmasi” gibi Ozellikler,
yine 6nceki déneme ait bir yaklasimla, “kuresel” ve “demografik” kodlamalarla ve
aclklamalarla anlasilmaya calisiliyor.

1981-2000 yillari arasi doganlar icin kullanilan Y kusagl kavrami, is hayatindan tiketime bir

dizi davranis kodu da ima etmektedir. Kavramin tanimina gore, Y kusaginin en énemli
degerleri, sosyal sorumluluk, 6zguven, hedef odakllik ve farkliliklara saygidir. Calisma
hayatinda teknolojik olarak en okuryazar grup olan Y’ler, fark yaratmaktan, fark
edilmekten hoslaniyorlar ve degisime aciklar. Y kusagl bir 6nceki kusak kadar iskolik
olmayan ve 6zel yasantisina da 6zen gostererek dengeli bir yasam kurmaya caba sarf
eden, hirsli ve motive edilmeyi seven ancak anlaml bir yasam dengesi kurmaya
calisan insanlardan olusuyor.

Bu teorilerin ve yaklasimlarin elbette bir dlcude aciklayiciliklar vardir ama Turkiye gibi nufus

bUyUklagu 75 milyon olan bir Glkede 29 yasinin altinda 37 milyon insan ya da 18-28
yas araliginda 17 milyon genc oldugunu hatirlayarak bu denli buytk bir kitleyi Bati'da
gelistirilmis tek bir kavramla aciklamanin tuzaklarini da gbézden irak tutmamak
gerekir. Bu nedenle Gezi'yi ya da Y kusagini anlayabilmek icin Ulke gencliginin
batunUnud ve o batan icinde “Y kusaginl” analiz etmek daha dogru olacaktir.

“KONDA Veri Ambarindaki”3 bulgulara gére 2013 yilsonu itibariyle, 18-28 yas arasindaki

genclerin yluzde 37’si lise alti egitimli, ylzde 46’si lise egitimli ve yalnizca yluzde 17’si
yUksekokul, Universite ve Ustu egitimlidir.

Gencler arasinda Universite egitimi olan ylzde 17 oranindaki gencin yaridan biraz fazlasi

(ylzde 56) calisiyor. 18-28 yas arasindaki genclerin yalnizca ylzde 9'u Universite ve
ustu egitimli olup da calisiyor. Dolayisiyla Y kusagl olarak kodlanan, Universite egitimli
ve calisan genclerin Ulke genclerinin ¢cok kacuk bir kimesini temsil ettikleri
unutulmamalidir.

Genclerde egitim ve istihdam

Lisealti Lise Universite Toplam
Cahsiyor 14 15 9 38
Calismiyor 25 30 7 62
18-28 Yas nufus toplam 38 46 16 100

Geng¢ kadinlarin yuzde 14’G Universite ve Ustl, ylzde 401 lise mezunu egitimli. Geng

erkeklerdeyse bu oranlar sirasiyla ylizde 18 ve yuzde 51. Cinsiyetleri, egitimleri ve
calisma durumlar bir arada dikkate alindiginda Ulke genglerinin ¢cok temel bazi sorun
alanlari da kendiliginden ortaya cikiyor. Gen¢ kadinlarin yariya yakini (ylzde 48) ev

* Bu metinde her ay yapilmakta olan KONDA Barometresi arastirmalari ile 2011 ve 2013 yillarinda gergeklestirilen
“Tirkiye Gengligi Arastirmalar1” bulgularindan se¢meler ve genel izlenimler kullanilmig ve yorumlanmastir.
Kamuya agik olan aragtirmalar www.konda.com.tr adresinden indirilebilir.
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kadini oldugunu sdyliyor. Universite mezunu olan genc kadinlarin arasinda bile ev
kadini olanlar ylizde 13. Onda birine yakini ise calismadigini veya calisamaz halde
oldugunu soyliyor. Gen¢ kadinlann istihdama katilabilmesinin dogrudan egitim
seviyelerine bagl oldugu anlasiliyor. Gen¢ erkeklerinse egitimsiz olanlari cogunlukla
isci, ciftci ve kucUk esnaf olarak istihdam ediliyor.

Bu noktada basa donersek gencligin batiinina Y kusagi olarak tanimlamak oldukca eksik ve
hatali sonuclar Uretecektir. Yalnizca egitime ve calisma durumuna Kkilitlemeden
bakmaya calisip davranis kodlari bakimindan ayristirildiginda KONDA bulgularina
gore Y kusagl olarak kimelenebilecek gencler, toplam genc nufus icinde yizde 10
mertebesindedir.

Degerleri biiyiikleriyle ayni

Genclerin hayat pratikleri Gzerinden bakildiginda yepyeni bir hayatin kodlari gortnurken,
degerlerine bakildiginda son derece gelenekselci bir genclik gérinuyor. Her bes
gencin dordu “gelenekler korunmall” diye dustnuyor ve “gundelik hayatta toplumun
kurallarina uymaktan yana” gértnuyor. “Gecmisten gelen geleneklerimiz degismeden
korunmalidir” fikrini genclerin ylUzde 80’i dogru, yalnizca yuzde 9'u yanls
bulmaktadir. “GuUndelik hayatimda toplumun tum kurallarina harfiyen uyarim”
cumlesine ise genclerin yuzde 54’G katiliyor, yuzde 20’si katilmiyor, gri alanda
kalanlari ise yuzde 26.

Ailesine bagh ve ailenin hayallerinin tasiyicisi genclik

Toplumun bireysel hayatina dair en blyUk korkusu kendisinin veya oglunun / kizinin istedigi
egitim alamamasidir (Ulke ortalamasinda yuzde 81, 18-28 yas grubu genclerde yuzde
84). Ozgirligiinin kisitlanmasindan korkanlar toplumda yiizde 72, genclerde yiizde
73’tur. Toplumun Ulke hayatina dair en blyUk korkusu ise (Ulke ortalamasi ylzde 81,
18-28 yas grubu genclerde yuzde 84) geleneklerinden kopmaktir.

Ailelerin daha iyi bir hayat ve gelecek icin en bluyuk mucadele ve kararliik gosterdikleri
alanlar géc etmek ve cocuklarina egitim saglamaktir. Ulkedeki ortalama egitim siiresi
7,8 yilken, 18-28 arasi genclerin babalarinda bu sure 4 yildir. Egitim alan ¢cocuklar da
geleneklerine bagli, ataya saygih cocuklar olmalidir ki ailesini de daha iyi bir hayata
ve gelecege ceksin. Ailelerin bu beklentisi ¢ocuklara da bir hayat amaci olarak
O8retilmekte, her ailede yeniden Uretilerek cogaltiimaktadir.

Karamsar ve kaygih genclik

Genclerin kendi hayatlarina dair beklentilerinin, tlkeye dair olanlardan daha iyimser oldugu
gozleniyor. “Benim hayat sartlarim 5 yil sonra daha iyi olacak” ciUmlesine cevaben
genclerin yuzde 58’i, “Turkiye’de hayat sartlari 5 yil sonra daha iyi olacak” cimlesine
cevaben ylzde 44’0 iyimser beklenti icindedir. Yas arttik¢a iyimserlik giderek azaliyor,
karamsarlik agir basmaya basliyor, yani hayata dahil oldukca térpulenme basliyor.
Fakat bu karamsarlik kaderciligi beslemese de, hayata dair algilari olumsuza
ceviriyor.

Genclerin ¢cok da kaderci bir tutum icinde olmadiklari, buna karisilik 6rnegin evlilikte
taraflarin denk olmasi gibi 0zel bir konuda kaderci yaklagimlarinin kismen yUksek
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oldugu gozleniyor. “Hayatimin gidisatini degistirmek icin yapabilecegim pek bir sey
yok” cumlesine genclerin ylzde 69’u katiimiyor.

Toplumda statl kazanmak, glc elde etmek, is hayatinda basari, hayallerini gerceklestirmek
ve cok bilgili olabilmek gibi amaclara ulasmak icin ne yapmak gerektigi, hangisinin en
gerekli oldugu soruldugunda, torpilli olmak, sans, aile imkani, egitim ve cok calismak
arasindan gencler genellikle cok calismayi ve egitimi gerekli goérlyorlar. Ama su bulgu
da ilginctir: Genclerin yuzde 35’i hayallerini gerceklestirebilmek icin, ylzde 33’U glc
elde etmek icin, ylzde 27’si is hayatinda basarili olabilmek icin, ylzde 26’si
toplumda stati kazanmak icin sans, torpil ve ailenin imkanlar gibi kendi emegi
disinda bir unsuru gerekli gorayor.

4.2.3. Kusak mi degisti, giindelik hayatin ritmi ve paradigmasi mi?

Yenicag, yeni hayat, post-modern hayat veya bilgi toplumu, adini nasil koyarsak koyalim,
buglinin hayatinda dinden temelden farkl olan seyler var.

Son otuz yila baktigimizda, ¢ag degisikliginin tam ortasinda oldugumuzu gorurtz. Cag
degisikligi, yasamin her alaninda olanca sUratiyle devam ediyor. Yasam bir sigrama
icinde. Bildigimiz hemen hicbir sey eskisi gibi akmiyor, calismiyor. Yasamin ritmi
degisirken, niteligi de degisiyor. Degisikligin boyutlarini anlamak icin U¢ temel alana
bakmak yeterli:

1) Ekonomik altyapida ve teknolojide degisimler: Bunlarin tetikledigi, uretimin ve
ekonominin yonetilmesi anlayisindaki degisimler de 6nemlidir.

2) Altyapidaki degisim: Dusunce bicimimizde, zihin haritamizda ve bilimde tetikledigi
degisimler.

3) Siyasette, hukukta, toplumsal yasamda tum bunlardan Uremis olan degisimler.

Tim degerlerimiz, bilgilerimiz, davranis bicimlerimiz, disinme bicimimiz kisaca her sey
degismeye basladi. Hayat, is, Uretim, iliski, siyaset “zaman ve mekandan bagimsiz”
hale geldi. Sanayi toplumuna gore tanimlanmis olan ve hiyerarsik yapilar yerine,
hicbir kaliba ve modele girmeyen, kendi kendini organize eden ag sistemleri ve
orgutlenme modeli giderek yasamin diger alanlarinda da egemen olmaya bashyor.
Paradokslar, ikilemler, celiskiler bugunt tanimlamiyor, bizleri ¢ok boyutlu
problemlerle ve agcmazlarla karsi karsiya birakiyor.

Gunluk yasami belirleyen milyarlarca tekil kararin inanilmaz bir hizla muazzam bir etki
yogunluguna ulastigini gorlyoruz. Dolayislyla yasamin her bir aninda her bir aktorun,
kurumun, Ulkenin ya da sistemin sUrekli mUkemmeliyetci olmasi gerekiyor.
isletmelerden yeni bir “toplam kalite” kavrami artik giinlilk yasamin ayrilmaz bir
parcas! olurken, Ulke hayatinda bunun karsiligi “tam demokrasi” talebi oluyor.
Seffaflik, denetlenebilirlik, surdardlebilirlik, toplam kalite gibi kavramlar tUm bu
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karmasikhgin icinde slreclerin dogru tanimlanmasina yonelik hamleler ve
gereksinmeler haline geliyor.

Anlamaya calistigimiz hayat yepyeni bir hayattir. Son otuz yilda doganlar dogrudan bu hayata
dogdular. Onlar icin hayat, “yeni” diye tanimlanamayacak olan, “var olan” hayattir. Bu
yeni hayati genellikle yeni kusaklar Uzerinden aciklamak daha kolayimiza geliyor.
Ama aslinda yalnizca yeni kusaklarla tanimlanamayacak kadar farkli bir hayattan
bahsediyoruz.

Bir yandan da son otuz yilda Ulke ve toplum kendi i¢ dinamikleriyle degisti. Bu degisimin
dunyadan farkli olan veya benzerliklerine karsin 6zgiin olan noktalari bulunuyor:

1) Tim bu otuz yilik sure¢ 1983'ten 2002'ye ortalama omra 10,5 aylik olan
hikUumetlerce ydnetildi ya da yonetilemedi.

2) Elektrik altyapisindan sanayilesmeye, otomobil sayisindan ihracat buyUklGgune,
ulasimdan iletisime Ulkenin ekonomik altyapisi ve buyUukligu sorunlarina karsin

gelisti.

3) Ulke icinde yetiskin nifusun yarisi son otuz yilda gog etti. Otuz yil énce niifusun yiizde
601 kirsal kesimlerde yasarken, buglin yuzde 50’si 11 metropolde, yluzde 30’u da
kentlerde yasiyor.

4) Goc¢ yalnizca kentleri, gelenekleri, aliskanhklari bozmakla kalmadi ayni zamanda yeni
degerler, yeni hayat tarzlari, yeni aidiyetler, 6te yandan kultirel kimlikler, yeni
dayanisma iliskileri Gretti.

Siyasi bir vizyon olmadan ve hukuksal altyapi Uretilemeden yasanan bu degisim bir yandan
kaotik denilebilecek bir hayat ve kentler Uretti; 6te yandan da siyasete, hukuka,
devlete guvensizligi. Ayrica otuz yil boyunca da Kuirt meselesi gibi catismaya
donusmus bir baska kultirel ve siyasal problem yasandi. Bu toplumun daha iyi bir
hayat arayisiyla yasadigl kendiliginden degisim, insanlarin kendi hayatlar icin umutiu
ve arzulu, Ulke hayati icinse endiseli ve Otekilestirici bir toplum Uretti. Sonucta
toplumsal mutabakata dayal bir Ulke vizyonu da olmadig icin dogal veya siyasi her
farkhlik gerilim ve kutuplasma Uretiyor.

Dolayisiyla aslinda Gezi Parki'ndan 6grendiklerimizle yapabilecegimiz sey, bir yandan bizzat
0znesi oldugumuz, 6te yandan dogrudan hedefi olarak bizleri degisime zorlayan
bugunku Ulke kosullar ve toplumsal psikolojisi icinde yeni hayatin ve yeni insanin
davranis kodlarini anlamak ve ¢ozmektir.
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5. KONDA Temmuz’13 Barometresi Arastirma Kiinyesi

5.1. Arastirmanin Genel Tanimi

Bu raporun dayanagl olan arastirma, KONDA Barometresi aboneleri icin, KONDA Arastirma
ve Danismanlik Ltd. Sti. tarafindan gerceklestirilmistir.

Arastirmanin saha calismasi 6-7 Temmuz 2013 tarihlerinde gerceklestiriimistir. Bu rapor,
Turkiye'deki 18 yas Ustl yetiskin nifusun, saha calismasinin yapildigl ginlerdeki
siyasal egilimlerini, tercihleri ve profillerini yansitmaktadir.

Arastirma, Turkiye'nin 18 yas ustu yetiskin nufusunu temsil edecek deneklerin
tercihlerindeki egilim ve degisimleri belirlemek ve izlemek icin tasarlanmis ve
uygulanmistir.

Arastirmanin bulgularinin hata payl, yizde 95 guven araliginda +/- 2, yuzde 99 glven
araliginda yuzde +/- 2,6’dIr.

5.2. Orneklem

Orneklem, ADNKS (Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi) verilerine dayali mahalle ve kdylerin
nufus buyuklukleri ve egitim seviyeleri verileri ile 12 Haziran 2011 genel secimlerinin
mahalle ve kdy sonuclari katmanlandirilarak hazirlanmistir.

Yerlesim yerleri 6nce kir/kent/metropol olarak ayristirimis ve 12 bdlge esas alinarak
orneklem tespit edilmistir.

Arastirma kapsaminda 28 ilin merkez dahil 98 ilcesine bagl 150 mahalle ve kdylunde 2629
Kisiyle yuz ylze gorusmeler gerceklestiriimistir.

Gidilen il 28
Gidilen ilce 98
Gidilen mahalle/kdy 150
GorUsulen denek 2629 kisi

Her bir mahallede gerceklestirilen 18 anket igin yas ve cinsiyet kotasi uygulanmistir.

Yas grubu Kadin Erkek

18-28 yas 3 denek 3 denek
29-44 yas 3 denek 3 denek
44 yas ve Ustu 3 denek 3 denek
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Asagidaki tabloda bélgelere gore anket yapilan iller siralanmakta, bir sonraki tablo ise
arastirmada gorusulen deneklerin bolgelere ve yerlesim yerleri turtine gére dagihmi

gosterilmektedir.

Diizey 1 (12 bdlge)
istanbul

Bati Marmara

Ege

Dogu Marmara
Bati Anadolu
Akdeniz

Orta Anadolu

Batl Karadeniz

© 00 N O O A WON P

Dogu Karadeniz

10 Kuzeydogu Anadolu
11 Ortadogu Anadolu
12 Glneydogu Anadolu

Anketin yapildigi bélge

1 stanbul

2 Bati Marmara

3 Ege

4 Dogu Marmara

5 Bati Anadolu

6  Akdeniz

7 Orta Anadolu

8 Bati Karadeniz

9 Dogu Karadeniz

10 Kuzeydogu Anadolu
11 Ortadogu Anadolu
12 Gilneydogu Anadolu

Tirkiye
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Gidilen iller

istanbul

Balikesir, Tekirdag

izmir, Denizli, Kiitahya, Usak
Bursa, Eskisehir, Kocaeli
Ankara, Konya

Antalya, Adana, Hatay, Mersin
Kayseri, Sivas

Samsun, Bartin

Trabzon

Kars

Malatya, Van

Diyarbakir, Gaziantep, Mardin, Sanliurfa

Kir Kent Metropol Toplam
19,4 19,4
1,9 3,4 53
3,9 6,0 5,2 15,1
1,4 2,7 4,8 89
0,7 9,6 10,3
3,4 2,7 6,2 12,3
1,4 2,1 1,4 4.8
2,6 34 6,0
1,4 2,1 3,4
1,4 1,4
1,4 2,1 3,5
2,1 34 4,1 9,6
21,5 27,9 50,6 100,0
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