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RAPORUN HAZIRLANMASI VE
KABULU SURECINE ILISKIN ACIKLAMA

Kamuoyunda “Gezi Parki Olaylar1” olarak adlandirilan toplanti ve gésteri yuriyusleri sirasinda
yasandigi iddia edilen insan haklari ihlalleri hakkinda Tiirkiye insan Haklari Kurumu tarafindan
inceleme ve arastirma yapilmasina insan Haklari Kurulu'nun 10.06.2013 tarihli, 2013/8 sayili top-
lantisinda karar verilmistir.

Bu karar dogrultusunda gerekli calismalar yiiritilmiis ve hazirlanan rapor taslagi insan Haklari
Kurulunun miiteakip toplantilarinda, Baskan Hikmet TULEN ile Kurul iiyeleri Abdurrahman EREN,
Fatma BENLI, irfan GUVEN, Levent KORKUT, Nihat BULUT, Omer Cihad VARDAN, Selamet
iILDAY, Serap YAZICI, Yilmaz ENSAROGLU ve Yusuf Sevki HAKYEMEZ'in katihmlariyla gérisul-
miustir. 30.10.2014 tarihli, 2014/28 sayili Kurul toplantisinda ise Gezi Parki Olaylari Raporu son
kez gorusilmiis ve nihai hali belirlenen raporun yaymlanmasi kararlastirilmistir.

Bu siirecte, Serap YAZICI'nin Kurul Giyeligi gérevi 22.09.2014 tarihinde, Omer Cihad VARDAN'In
Kurul Gyeligi gérevi ise 20.10.2014 tarihinde sona erdiginden adi gegen Kurul tyeleri, 30.10.2014
tarihli Kurul toplantisina katilmamislardir. Bu nedenle adi gegen Kurul tyelerinin Raporun nihai
haline iliskin ¢ekinceleri mahfuzdur.
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GIRIS

“Gezi Parki Olaylari”, istanbul Taksim Meydani'nda bulunan Gezi Parki’'nda yapilmak istenen cev-
re diizenlemelerine karsi baslamis ve Turkiye'nin bircok iline yayilmis toplanti ve gosteri yuriyus-
leridir. Gezi Parki Olaylari, siyasal ve toplumsal bakimdan Tiirkiye tarihinde iz birakabilecek bir
sureci ifade etmektedir. Gezi Parki Olaylari, Taksim Meydani diizenlemesinin bir sonucu olarak 27
Mayis 2013 tarihinde is makinelerinin Gezi Parkina girmesiyle baslamis, Haziran-Temmuz ayla-
rinda yogunlasarak tilkenin tamamina yayilmistir. Igisleri Bakanhginin verilerine gére 28 Mayis —
6 Eylul 2013 tarihleri arasinda 80 ilde Gezi Parki Olaylari cercevesinde 5532 eylem/etkinlik ger-
ceklestirilmis, bu eylem ve etkinliklere 3.611.208 kisi katilmistir. Gunlerce siiren ve yuzlerce top-
lanti ve gosteri ylriyisunin gergeklestirildigi eylemler Tirkiye'yi derinden etkilemistir.

S6z konusu eylem/etkinlikler sirasinda kolluk gérevlilerinin ve kamu giiciini kullanan diger yetki-
lilerin miidahaleleri nedeniyle insan hakki ihlali iddialari giindeme gelmistir. Tirkiye insan Haklar
Kurumu, meydana gelen insan hakki ihlali iddialari bakimindan énemi haiz olaylar zincirini ele
alarak, rapor hazirlama karari almistir.

Gezi Parki Olaylari, Turkiye’de sadece bir toplanti ve gésteri yuriiylsu olarak degil, siyasal ve
sosyo-ekonomik agilardan degerlendirilmekte ve gesitli yénlerden tartisiimaktadir. Olaylarin, gev-
reci bir saikle basladigini, bireylerin, yasadiklari ¢cevreye iliskin kararlarin kendilerine sorulmasi
talebini ortaya koyduklarini ifade edenler oldugu gibi, yerleri degistirilen agacglarin bahane olarak
kullanildigini, hareketin iktidara karsi yurtdisi destekli bir kalkisma oldugunu belirtenler ve polisin
sert mudahalesini Basbakanlik binasinin ele gegirilmeye ¢alisiimasi, kamu ve 6zel kisilerin malla-
rina zarar verilmesi ile iliskilendirenler de mevcuttur. Bazi cevrelere gore ise Gezi Parki Olaylari,
toplumun tirdes olmayan genis bir kesiminin, hikkiimet politikalarina karsi, kendi hayat tarzlarini
koruma yoniindeki tepkilerinin bir ifadesidir. Gezi Parki'nin korunmasi, bu tepkilerin ortaya kon-
masina vesile olmustur.
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Gezi Parki Olaylarini tim yénleriyle irdelemek Kurumun gérev sinirlarini ve raporun kapsamini
asmaktadir. Gezi Parki Olaylarinin cikisinin ve tim iilkeye yayilmasinin sebepleri ile gostericileri
harekete gegiren saikler ya da gostericilerin yol agtigi iddia edilen hak ihlallerinin incelenmesi,
Tirkiye insan Haklari Kurumunun gérevi kapsaminda degildir. Gezi Parki Olaylari siirecinde, gés-
tericilerin siddete basvurdugu, kamuya ve 6zel kisilere ait mallara zarar verdigi, tiglincu kisilerin
haklarini ihlal ettigi, kamu goérevlilerine yoénelik yasa disi eylemlerde bulundugu iddialarini sorus-
turmak ve failleri hakkinda gerekli tedbirleri almak devlet organlarinin yikimlultkleri arasindadir.

Kurumun gorevi ise, olagan veya olaganisti her kosulda insan haklarinin evrensel standartlarina
uyulmasini temin etmek oldugundan, rapor, kamu giciini kullananlarin midahalelerinin hukukun
sinirlari icinde kalip kalmadiginin incelenmesi ile sinirli tutulmustur. Rapor nihai olarak, iddia edi-
len ihlallerin etkin bir sekilde sorusturulmasina ve bdylece benzer olaylarin vuku bulmasi duru-
munda olasi hak ihlallerinin énlenmesine katkida bulunmay hedeflemektedir.

Kurumun karar organi olan insan Haklari Kurulu'nun 10.06.2013 giinlii toplantisinda, kamuoyun-
da Gezi Parki Olaylari olarak adlandirilan eylemler sirasinda yasandig iddia edilen insan haklari
ihlalleri hakkinda Kurum tarafindan inceleme ve arastirma yapilmasina karar verilmistir'. Bu ka-
rar dogrultusunda, Kurum’da gorevli bulunan Yargitay tetkik hakimi Muzaffer SAKAR ve Danis-
tay tetkik hakimi Nazim Taha KOCAK gerekli galismalari yiritmislerdir?.

Bu dogrultuda, igisleri Bakanhgi, Saglik Bakanlig, Tirkiye Esnaf ve Sanatkarlari Konfederasyonu,
Ankara 6. Agir Ceza Mahkemesi, istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Baskanhgi, istanbul Tabip Odasi
Genel Sekreterligi, Tirk Mihendis ve Mimar Odalari Birligi Mimarlar Odasi istanbul Biiyiikkent
Subesi, Turkiye Odalar ve Borsalar Birligi Baskanligi ve Tiirk Tabipleri Birligi Genel Sekreterligi
ile yazismalar yapilmistir.

insan Haklari Kurulu dyeleri, Temmuz 2013/Ekim 2013 tarihleri arasinda, insan Haklari Dernegi
istanbul Subesi, Uluslararasi Af Orgiitii Tirkiye Subesi istanbul Grubu, istanbul Barosu, MAZ-
LUMDER istanbul Subesi, istanbul Tabip Odasi, Tiirkiye insan Haklari Vakfi istanbul Temsilciligi,
Helsinki Yurttaslar Dernegi, Tiirkiye Seyahat Acentalari Birligi, Toplum ve Hukuk Arastirmalari
Vakfi'ni ziyaret ederek bu kuruluslarin “Gezi Parki Olaylarina” iliskin goris ve bilgilerine basvur-
mustur.

Ayrica, sivil toplum kuruluslarinin, tniversitelerin, kamu kurumlarinin, uluslararasi kuruluslarin
Gezi Parki Olaylarina iliskin rapor ve agiklamalari incelenmistir.

1 30.06.2012 tarih ve 28339 sayili Resmi Gazete ‘de yayimlanarak yirirlige giren 6332 sayil Tirkiye insan Haklari
Kurumu Kanunu ile kurulan Tirkiye insan Haklari Kurumu, insan haklarinin korunmasina, gelistirilmesine ve ihlallerin
onlenmesine yonelik galismalar yapmak; iskence ve k6t muamele ile miicadele etmek; sikayet ve basvurulari ince-
lemek ve bunlarin sonuglarini takip etmek; sorunlarin ¢6ziime kavusturulmasi dogrultusunda girisimlerde bulunmak;
bu amagla egitim faaliyetlerini yiriitmek; insan haklari alanindaki gelismeleri izlemek ve degerlendirmek amaciyla
arastirma ve incelemeler yapmakla gorevli ve yetkili kilinmistir.

2 Raporun arastirma, bilgi ve belge toplama asamasi Muzaffer SAKAR ve Nazim Taha KOCAK tarafindan gergekles-
tirilmis; Muzaffer SAKAR’In koordinatérliigiinde Nazim Taha KOCAK ile birlikte yazilan rapor taslagina Kurul iiyeleri
tarafindan son sekli verilmistir.
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isbu rapor, kurum ve kuruluslardan elde edilen bilgi ve belgeler, sivil toplum kuruluslariyla yapi-
lan gériismeler, ulusal ve uluslararasi kuruluslarca hazirlanan raporlar, kamuoyuna, basin-yayin
kuruluslarina yansiyan bilgi, belge ve goruntiiler cercevesinde, Gezi Parki Olaylari olarak adlandi-
rilan strecin insan hakki ihlalleri yoniinden incelenmesi amaciyla hazirlanmistir.

Ulusal mevzuat ve tarafi oldugumuz uluslararasi diizenlemelerle teminat altina alinan temel hak
ve 6zgirliiklerin tamaminin Gezi Parki Olaylari cergevesinde ele alinmasi, raporun sinirlarini asa-
cak niteliktedir. Gezi Parki Olaylari kapsaminda meydana gelen toplanti ve gésterilerin butiiniyle
ele alinmasi ve insan hakki ihlali iddialarinin tiiminun tetkik edilmesine fiilen imkan bulunmamak-
tadir. Bu nedenle rapor igerisinde, Gezi Parki Olaylari kapsaminda ihlal edildigi degerlendirilen
insan haklarina iliskin kapsamh bir agiklama yapilmasi veya tiim olaylarin tiketilmesi amaglan-
mamistir. Gezi Parki Olaylari olarak isimlendirilen siiregte ihlal edildigi iddia edilen insan haklarina
iliskin genel bir cerceve olusturularak, meydana gelen insan hakki ihlalleri bazi 6rnekler izerinden
incelenmistir.

Yukarida belirtildigi Gzere Gezi Parki Olaylarinin ve bu olaylar sirasinda giindeme gelen insan
hakki ihlali iddialarinin tamaminin ele alinmasi mimkiin olmadigi gibi Kurumun teknik ve personel
donanimi iddia sahiplerinin, taniklarin dinlenmesine, yiizlerce saat gérintu kaydinin incelenmesi-
ne imkan vermemektedir. Gezi olaylari baglaminda kamuoyunda tartisilan insan hakki ihlali iddia-
larinin neredeyse tamami yargilamaya konu olmustur. Kurumun, adli mercilerle es zamanl olarak
arastirma ve inceleme yapmasi, olaylara iliskin tiim delilleri toplamaya kalkismasi kapasitesini
asacagi gibi gorev sinirlarinin disina ¢ikmasina ve bir yargilama mercii hiiviyetine sokulmasina
yol agacaktir. Olaylara iliskin delillerin kismen toplanmasi halinde ise yapilan tespitler ve ulasilan
sonuglar eksik olacaktir. Ayrica, béyle bir durumda rapor, ancak bir veya birkag olaya hasredilebi-
lecektir ki bu halde de meydana gelen olaylarin kapsami distiniildiiginde rapor oldukga sinirh bir
kapsama sahip olacaktir. Bu nedenle rapor hazirlanirken somut olaylar Gzerinden derinlemesine
arastirma ve inceleme yapilmasi yéntemi tercih edilmemistir. Raporda nihai olarak, benzer olay-
larda hak ihlallerinin éniine gegilmesi, bu konudaki uluslararasi standartlara uyulmasi amaciyla
ilgili kurum ve kuruluslara bazi tavsiye ve onerilerde bulunulmasi hedeflenmistir.

Raporun Birinci Bélimiinde, kamu kurumlari ve sivil toplum kuruluslarindan alinan belgeler, insan
Haklari Kurulu Uyelerinin sivil toplum kuruluslarina yaptigi ziyaretlerdeki tespitleri ve Gezi olay-
lari sonrasinda baslatilan idari sorusturmalar degerlendirilmistir. ikinci Béliimde, ifade dzgirlig,
toplanti ve gésteri ylruyusit hakki, iskence ve kéti muamelede bulunma yasagi ve yasam hakki
incelenmistir. Sonug Boélimiinde ise Kurumun tespitleriyle, bu tespitler dogrultusunda yasal ve
idari yénden alinmasi gereken tedbirlere yer verilmistir.

Rapor, Gezi Parki Olaylari siirecinde 6ne gikan, ifade 6zgirligi, toplanma 6zgurligi, yasam hak-
ki, iskence ve kéti muamele yasagi ile sinirli tutulmustur. Diger haklarla ilgili agiklamalara ancak
zorunlu oldugu 6lcude yer verilmistir.

Gezi Parki, Istanbul'un Beyoglu ilgesinde, Taksim Meydani'nin kuzeydogusunda Cumhuriyet, As-
ker Ocagi ve Mete caddeleri arasinda konumlanan bir sehir parkidir. Gezi Parkinin bu ismi almasi
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ve s6z konusu mekanda gerceklesen degisimler, Gezi Parki Olaylari vesilesiyle giindeme gelmis,
konuya iliskin birgok agiklama yapilmis, tartisma yuritulmustir. Gezi Parkinin tarihgesi, raporun
oncelikleri arasinda yer almadigindan ana metinde Taksim Meydani ve Gezi Parkinin Cumhuriyet
6ncesi doneme uzanan ge¢misine yer verilmemistir. Ancak Rapor Ek’inde, ¢alismanin amaglari
dogrultusunda son yirmi yillik siirecte gergeklesen hukuksal diizenlemeler Gzerinde durulmustur?.
Ayrica, Taksim Meydani ve Gezi Parkina iliskin siirecte yasanan olaylarin daha iyi anlasilabilmesi

icin olaylarin kisa bir kronolojisine yer verilmistir.*

3  Bkz. EK-1
4 Bkz. EK-2
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BIRINCi BOLOM:
KURUM ve KURULUSLARDAN ELDE EDILEN
BILGI VE BELGELER

Gezi Parki siirecinde meydana gelen olaylarin tespiti ve degerlendiriimesi amaciyla insan Haklari
Kurulu Gyeleri tarafindan gesitli sivil toplum kuruluslariyla gériismeler gerceklestirilmistir. Ayrica,
kamu kurumlari ile sivil toplum kuruluslarina yazi yazilarak bilgi ve belge talep edilmistir. Asa-
gidaki bolimde, Kurul tyeleri tarafindan gerceklestirilen gériismelere iliskin notlar ile kurum ve
kuruluslarca TIHK ya iletilen bilgi ve belgelere yer verilmistir.

A. SIVILTOPLUM KURULUSLARIYLA YAPILAN GORUSMELER

insan Haklari Kurulu iyeleri, Temmuz/Ekim 2013 tarihleri arasinda, insan Haklar1 Dernegi is-
tanbul Subesi, Uluslararasi Af Orgiitii Tiirkiye Subesi istanbul Grubu, istanbul Barosu,
MAZLUMDER istanbul Subesi, istanbul Tabip Odasi, Tiirkiye insan Haklari Vakfi istanbul
Temsilciligi, Helsinki Yurttaslar Dernegi, Toplum ve Hukuk Arastirmalari Vakfi ve Tiirkiye
Seyahat Acentalar Birligini ziyaret ederek?, ilgili kuruluslarin Gezi olaylarina iliskin gériis ve
bilgilerini almislardir. Yuz yiize yapilan gérismeler neticesinde genel olarak asagidaki tespitler
yapilmistir®.

1. insan Haklar1 Dernegi istanbul Subesi

insan Haklari Dernegi (IHD) yetkilileri, 16 Temmuz 2013 tarihinde yapilan gériismede; Gezi olay-
lari sirasinda suirekli gaz ortami igerisinde bulunduklarini, biber gazinin yogun kullaniminin Gezi
Parki Olaylarindan énce basladigini, AiIHM’nin mahk(miyet kararina ragmen yogun gaz kulla-
niminin devam ettigini, bir araya gelen herkese biber gazi sikildigini, gaz kullaniminda tam bir
keyfilik yasandigini, gazdan sadece insanlarin degil diger canllarin da etkilendigini ifade etmisler-
dir. IHD temsilcileri, yasanan olaylar iizerine istanbul Valisi'nden randevu istendigini, baslangicta

5 Taksim Dayanismasi Platformunun sekretaryasini yiiriten TMMOB’a randevu almak uzere iki kez basvurulmasina
ragmen sonug alinamadigi igin gériisme gergeklestirilememistir.

6 Insan Haklari Dernegi istanbul Subesi ve Uluslararasi Af Orgitii Tiirkiye Subesi istanbul Grubu ziyareti, TIHK Kurul
Uyeleri Levent Korkut, Fatma Benli, Nihat Bulut, Abdurrahman Eren’in katihmi; Istanbul Barosu, MAZLUMDER is-
tanbul Subesi, istanbul Tabip Odasi, Tirrkiye insan Haklari Vakfi istanbul Temsilciligi ve Tirkiye Seyahat Acentalari
Birligi (TURSAB) ziyareti, TIHK Kurul yeleri Levent Korkut, Fatma Benli, Nihat Bulut’'un katilimi; Helsinki Yurttaslar
Dernegi, Toplum ve Hukuk Arastirmalari Vakfi ziyareti TIHK Kurul yeleri Levent Korkut, Fatma Benli'nin katilimi ile
gergeklestirilmistir.

| 11 |
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talebin kabul edilmedigini, sonradan 6lim olaylarinin gerceklesmesi Gzerine randevu isteginin
kabul edildigini belirtmislerdir. Sokaklari dolduran biber gazi kapsdullerinin yogun gaz kullaniminin
gostergelerinden biri oldugu, bazi gaz fiseklerinin tzerlerinde yazilan tarihlerden son kullanma
tarihlerinin gegctiginin anlasildigi, biber gazinin yogun kullaniminin yani sira biber gazi fiseklerinin
gostericiler dogrudan hedef alinarak firlatildigl, kacis yollari kapatilan kalabaliga biber gazi atil-
digl, kolluk gérevlilerinin miidahale éncesi yeterli uyari yapmadigi, géstericilere dagilmalari igin
stre taninmadigl, biber gazinin keyfi kullaniminin, evlere biber gazi atilmasinin kitleleri sokaga
cektigi, haksiz polis siddetinin kisileri de siddete yonlendirdigi dile getirilmistir.

Polisin kétii muamelesinin biber gaziyla sinirli olmadigi, gbzaltina alinanlara, polis otolarinda, oto-
park girislerinde iskence yapildigi, kétii muamelede bulunuldugu iddia edilmistir. iIHD calisanlari-
nin Taksim yakinindaki binadan disariya ¢cikamadiklari, bina igerisinde hastalar oldugu belirtilerek
gaz sikilmamasini talep eden Avukat Ahmet Cihan’in ayaginin kirildigi, Berkin Elvan ve Lobna
Allami’nin agir yarali oldugu, biber gazi kapsiliyle basindan yaralanan Hasan K. taburcu olurken
Lobna ve Berkin’in tedavilerinin devam ettigi, 6zellikle Berkin’in durumunun kritik oldugu, 22
yasindaki Hilya A.'nin, géziine isabet eden gaz fisegi nedeniyle gbziinii kaybettigi beyan edilmis-
tir. Polis siddetinin durdurulmasi, siyasi iktidarin, polisin hukuksuz eylemlerini tasvip etmedigini
acikca ifade etmesi, cezasizligi destekleyen dilin terk edilmesi, haksiz uygulamalarin etkin bir
sekilde sorusturulmasi ve adil bir yargilama yapilmasi, biber gazinin kullaniminin yeniden gézden
gecirilmesi, zararlarinin ve yan etkilerinin ele alinmasi talep edilmistir.

2. Uluslararasi Af Orgiitii Tiirkiye Subesi istanbul Grubu

Uluslararasi Af Orgiiti yetkilileriyle 16 Temmuz 2013 tarihinde yapilan gériismede; Taksim ve
gevresinin yogun gaza maruz kaldigi, bu bélgeye giris ¢ikisin oldukga sorunlu oldugu, toplu tasima
seferlerinin iptal edildigi, insanlarin saatlerce binalarda mahsur kaldigi, ¢evrede bulunan okulla-
rin, hastanelerin gazdan yogun olarak etkilendigi, hastanelere ulasmanin, gaz ortamindan kurtul-
manin giicliikle gerceklestigi, sadece sokaklardaki insanlarin degil evlerinde bulunan insanlarin da
gazdan etkilendigi, yash ve hastalarin risk altinda oldugu ifade edilmistir.

Biber gazinin keyfi bir sekilde kullanildigi, biber gazi kapsiillerinin ¢arpmasi neticesinde pek ¢ok
kisinin yaralandigl, siddete basvurmayan, sadece oturarak eylem yapan kisilere dogrudan hedef
alinarak gaz fisegi atildig1, kameralar 6niinde dahi bircok haksiz polis saldirisinin gergeklestigi dile
getirilmistir.

Biber gazi haricinde de keyfi midahalelerin s6z konusu oldugu, polisin, gdstericilere miidahale
eden eli sopali sivil sahislari engellemedigi iddia edilmistir.

Gozaltina alinan yaklasik 60-70 kisinin bir otobuste 12 saat tutuldugu, bu kisilere su bile veril-
medigi belirtilmis. Avukatlarin ise sadece adliye icerisinde bildiri okumalarindan dolayi gézaltina
ahindiklari vurgulanmistir.

Etkin bir sorusturma ydurutilmedigi, hukuksuz uygulamalara basvuran kolluk gérevlilerinin gérev
yapmaya devam ettikleri, kolluk gérevlilerinin eylemlerine yénelik cezasizligin ciddi bir sorun
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teskil ettigi, polisin hak ihlallerine iliskin etkin bir denetim mekanizmasinin bulunmadigi, basina
yansiyan goruntulere ragmen Cumhuriyet Savcilarinin re’sen sorusturma baslatmadiklari, géste-
ricilerin hangi saikle hareket ettiginin, hangi siyasi amaci gittigiinin meydana gelen hak ihlalleri
bakimindan énem arz etmedigi, bariscil gésteri hakkinin teminat altina alinmasinin icap ettigi,
polisin, haksiz siddet uygulamamanin 6tesinde, barisgil toplanma 6ézgirligine katilanlarin giiven-
ligini de saglamasi, toplanti ve gosteri yuriiyuslerine resmi olarak tahsis edilen yerlerin gézden
gecirilmesi gerektigi iddia edilerek gerekli adimlarin atilmasi talep edilmistir.

3. istanbul Barosu

istanbul Barosu yetkilileriyle 25 Temmuz 2013 tarihinde yapilan gériismede; polisin insan haklari
bilincinin arttirilmasi, bu konuda gerekli egitimlerin verilmesi, daha 6nemlisi zihniyet degisikliginin
gerektigi, polisin, avukatlari bir taraf olarak gérdiigi, sireg icerisinde avukatlara ydnelik koti
muamelenin arttigl, bu nedenle yogun basvurular alindigi, érnegin avukatlarin istanbul Caglayan
adliyesinden zorla gikartiimalarinin gilginlik oldugu, cumhuriyet savcisi olmadan sorgulanamaya-
caklar bilinmesine ragmen avukatlarin emniyete gétirilmeye cahsildigl, polisin hukuksuz uygu-
lamalarinin siyasi iktidar tarafindan sahiplenildigi ifade edilmistir.

iskence ve kétii muamele iddialarinin azalmasinda avukatlarin bilyiik rolii oldugu, 2005 yilinda
degisen Ceza Muhakemesi Kanunu sonrasinda getirilen zorunlu mudafilik uygulamasinin iskence
ve kot muameleyi azalttigl, toplanti ve goésteri ylruylslerinde avukatlarin génillii olarak go-
rev aldiklari ve bu sekilde haksiz uygulamalari 6nlemeye galistiklari beyan edilmistir. Gezi Parki
Olaylari surecinde 800'i askin avukatin gérev yaptigi, koti muamelenin polis merkezlerine gétu-
rilmeden 6nceki siiregte gergeklestigi, kisilerin uzun siire arag igerisinde ag susuz bekletildikleri
iddia edilmistir. Gezi Parki Olaylari siirecinde polise yonelik tiim sikayetlerin tek bir dosyada top-
landigi, bu yéntemin sorusturmayi igcinden ¢ikilmaz hale getirdigi, Gezi olaylariyla ilgisi bulunma-
yan sikayetlerin dahi bu dosyaya eklendigi belirtilmistir.

4. MAZLUMDER istanbul Subesi

MAZLUMDER yetkilileriyle 25 Temmuz 2013 tarihinde yapilan gériismede; polisin kalabaligi da-
gitmak soyle dursun, tam aksine herkesi toplamak istercesine orantisiz gii¢ kullandigi, 6rnegin
kalabaliga cikis alani birakmaksizin gaz kullanarak orada mevcut olan kisileri daha da galeyana
getirdigi biber gazinin ¢cok yogun kullanildigi, biber gazi fiseklerinin hedef gézeterek firlatildig,
gostericilerin disman olarak gérildugi, sinirh sayidaki marjinal gdsterici nedeniyle tiim toplumun
terdrize edildigi, polislerin egitiminde eksiklikler s6z konusu oldugu ileri strilmustur.

Kanun disi mudahalede bulunan kolluk gérevlileri hakkindaki yargi siirecinin cok agir isledigi be-
lirtilmistir.

Yéneticilerin séylemlerine dikkat etmesi, toplanma alanlari belirlenirken daha titiz davraniimasi
gerektigi ve toplanti ve gosteri ylriydsi icin belirlenen yerler disinda diizenlenen toplanti ve
gosteri yuriyuslerine karsi esnek bir tavir sergilenmesinin icap ettigi ifade edilmistir.
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5. istanbul Tabip Odasi

istanbul Tabip Odasi yetkilileriyle 30 Temmuz 2013 tarihinde yapilan gériismede; kendilerinin
hem siirecin bir tarafi olmalari nedeniyle, hem de saglik hizmeti verebilmek amaciyla, sahada
olduklarini ifade etmisler, Gezi Parki Olaylarinin baslangicinda, kosullar mevcut olmadigi halde,
gostericilere polis tarafindan gok sert miidahale edildigini vurgulamislardir.

Taksim meydaninda ¢ocuk, yash ve hastalardan olusan risk gruplarinin bulundugunu, olaylar si-
rasinda yaralananlar olabilecegi de disunulerek gerekli 6nlemlerin alinmasi gerekirken Taksim
meydani ve gevresinde seyyar hastane bulunmadigini, ambulanslara ulasilamadigini, herhangi bir
saghk unitesi kurulmadigini kamu otoritelerinin bu konuda gerekli girisimlerde bulunmadigini, 6r-
negin ambulans sayisinin arttirilmadigini belirtmislerdir. Gerekli tedbirleri almayan Saglk Bakan-
hgr yetkililerinin, gonullii saglik calisanlarina yonelik tavrinin ise saglk hizmetini verebilmek icin
kimden izin aldiniz seklinde oldugunu, yetkileri bulunmamasina ragmen Saglik Bakanhg Miifet-
tislerinin TTB hakkinda sorusturma baslattigini dile getirmislerdir. Doktorlarin gézaltina alindigini,
sivil saglk tnitelerine gaz bombasi atildigini, devletin saglk hizmeti bakimindan tam bir zafiyet
icinde oldugunu, kamu hastanelerine gidenlerin kayit altina alindiklar ve fislendikleri yéniinde
yakinmalarda bulunduklarini, rapor isteyenlere doktorun rapor vermeyerek énce karakola gitme-
lerini istedigini ifade etmislerdir.

Ayrica, olaylar sirasinda polisin, biber gazini, saldiri silahi olarak kullandigini, kagan kitlelerin
oniline gaz attigini dile getirmisler ve ciddi boyutlarda zarar veren biber gazi kullaniminin yasam
hakki ihlali niteliginde oldugunu eklemislerdir.

6. Turkiye insan Haklari Vakfi istanbul Temsilciligi

Turkiye Insan Haklar Vakfi yetkilileriyle 30 Temmuz 2013 tarihinde yapilan gérismede; Vakif
yetkilileri olaylarda yaralananlarin kayit altina alinma endisesiyle hastanelere basvurmadiklarini,
polisin gézaltina aldigi kisilerin de tedavi edilmedigini, yarahlarin ilk tedavilerinin tip merkezlerin-
de yapildigini, daha sonra kendilerine basvuruldugunu belirtmislerdir. Yetkililer, Gezi surecinde
yapilan basvurularin sayisinin bes merkeze bir yilda yapilandan daha fazla oldugunu, basvurularin
% 60inin biber gazi bombalarinin dogrudan ¢arpmasindan kaynaklandigini, biber gazinin 90 dere-
ce agiyla atilmasinin buna yol actigini beyan etmislerdir. Buna karsilik, Ankara’da bu tiir yaralan-
malarin daha az oldugunu, ¢iinkii gaz bombalarinin gogunlukla akrep denilen araglarla atildigini,
biber gazi bombalarinin ve plastik mermilerin gézde ciddi hasara yol actigini, bu nedenle gézini
kaybedenler oldugunu, géstericilerin gézlerinden yaralanmalarinin yapilan atislarin agisini ortaya
koydugunu ifade etmislerdir.

Ayrica, kasten ve aci vermek amaciyla yapilan bu muidahalelerin iskence boyutuna ulastigini,
tazyikli suya OC soliisyonu katildigini, soliisyonun belli bir orana gore eklenmedigini, gelisiglzel
katldigini ve sonugta, viicutta yanmalara, gérme sorunlarina ve solunum sikintilarina yol agtigi-
ni beyan etmislerdir. Bununla beraber, portakal gazi atildigi iddialarinin gergegi yansitmadigini,
kapsiillerin Uzerinde “orange smoke” yazisindan 6&tiirii insanlarin telaslandigini, oysa bu yazinin
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dumanin rengine isaret ettigini dile getirmislerdir. Vakif yetkilileri ayrica, kimyasal suya maruz
kalanlarin kiyafetlerini degistirememeleri nedeniyle viicutlarinda yaniklar olustugunu, genital bol-
gelerin dahi yandigini, icerde tedavi olanlar bulundugu halde revirlere gaz atildigini, gézaltina
alinanlara kot muamele yapildigini, tuvalete gikarilmadiklarini, ilaglarinin verilmedigini belirterek
polisin, kitleleri siddete yoénlendirecek tarzda hareket ettigini ileri sirmuslerdir.

7. Helsinki Yurttaslar Dernegi

Helsinki Yurttaslar Dernegi (HYD) yetkilileriyle 1 Ekim 2013 tarihinde yapilan gériismede; polisin
sert miidahalesinin olagan kosullarda bir araya gelmeyecek kitleleri birlestirdigini, resmi gorev-
lilerin séylemlerinin olaylari yatistirmadigini, devletin toplumsal olaylar karsisinda yeterli hazir-
hginin olmadiginin ortaya ciktigini, benzer olaylarin diinyanin bircok tlkesinde meydana geldigi-
ni, hiikiimetin komplo ve darbe séylemlerinin mevcut durumu yansitmadigini ifade etmislerdir.
Dernek yetkilileri, siyasetin polisin eylemlerine teslim oldugunu, olaylarin gelisiminde gezi 6nce-
sindeki surecin de etkili oldugunu, 1 Mayis ve devaminda surekli olarak kiiciik gapli eylemlerin
yasandigini, polisin bir araya gelen herkese biber gazi attigini, polisin ciddi bir egitimden ge¢cmesi,
ozellikle diizenli psikolojik yardimin verilmesi gerektigini, psikolojik yardimin ihtiyari olmasi duru-
munda basvurularin gerceklesmedigini, polisin eylemlere midahalesi sirasinda risk hesaplarinin
yapilmadigini, daha vahim sonuglarin, géstericilerin sagduyulu tavirlari sayesinde 6nlenebildigini
beyan etmislerdir.

8. Toplum ve Hukuk Arastirmalari Vakfi

Toplum ve Hukuk Arastirmalari Vakfi (TOHAV) yetkilileriyle 7 Ekim 2013 tarihinde yapilan g6-
rismede; Gostericiler arasinda ciddi dayak yiyenler oldugunu, polisin sert midahalesinin olaylari
tirmandirdigini séylemislerdir.

9. Turkiye Seyahat Acentalari Birligi

Tiirkiye Seyahat Acentalar Birligi (TURSAB) yetkilileriyle 23 Ekim 2013 tarihinde yapilan gériis-
mede; Taksim boélgesindeki otellerde rezervasyonlarda iptaller olsa ve oteller zarar etse de, sek-
toriin zamanla toparlandigini, ekonomik kayiplarin giderilebilecegini fakat itibar kaybini giderme-

nin zaman aldigini, bu siiregte tlkenin yurtdisindaki itibarinin zarar gérdigiini dile getirmislerdir.
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B. KURUMA ULASAN BELGELER

TiHK tarafindan Gezi Parki Olaylarinin arastiriimasi siirecinde, gesitli kurum ve kuruluslara yazilar

yazilmistir.

1. Igisleri Bakanhg lle Yazigsmalar

icisleri Bakanhgi'na yazi yazilarak Gezi Parki Olaylari olarak anilan siirecte;

v

AN N NN

<\

Gergeklesen gosteri sayisi,

Gosterilere katilan kisilerin sayisi,

Gosteriler nedeniyle gérevlendirilen kolluk gérevlilerinin sayisi,
Gorevlendirilen kolluk gorevlilerinin kidem ve sinif bilgileri,
Miidahale edilen gdsteri sayisi,

Miidahalede bulunan kolluk gérevlilerine toplumsal olaylara midahale konusunda egitim ve-
rilip verilmedigi, verilmis ise siire ve igerigi,

Gosterilere nasil bir planlamayla ve hangi usul ve esaslar gergevesinde mudahale edildigi,
Kullanilan midahale araglari, miidahale araglarinin kullanilis sirasi, bu araclari kullanan per-

sonelin niteligi, egitimlerine iliskin bilgi ve belgeler ile miudahale araglarinin kullanimina iliskin
varsa denetim raporlari,

Miidahale sirasinda kullanilan basinch suya kimyasal bir madde eklenip eklenmedigi, eklen-
misse niteligi ve ne oranda eklendigi,

Gosteriler nedeniyle yasamini yitiren, yaralanan kisi sayisi,
Miidahale sirasinda veya gosteriler nedeniyle g6zaltina alinan kisi sayisi,

Gosteriler nedeniyle baslatilan adli sorusturmalarin sayisi, sorusturmalarin dayandigi kanun
maddesi, tutuklanan ve adli kontrol altina alinan kisi sayisi,

Mudahaleler sirasinda gérev ve yetki sinirlarini astigi iddiasiyla hakkinda idari, adli sorus-
turma baslatilan kolluk goérevlilerinin sayisi, sorusturmalarin dayanagi ve bulundugu asama,

Gosteriler nedeniyle kolluk gorevlilerinin olagan calisma siiresi ve ¢alisma kosullarinda mey-
dana gelen degisiklikler ve bu degisikliklerin personelin performansina etkilerine iliskin bilgi
ve belgeler,

Gosteriler nedeniyle kamunun veya Ggtinc kisilerin milkiyet hakki kapsaminda ugradigi za-
rarlar, Gezi Parki Olaylari konusunda Emniyet Genel Mudirligu Teftis Kurulu’'nca dizenlen-
mis raporlar ve Gezi Parki Olaylari konusunda igisleri Bakanhigi Miilkiye Teftis Kurulu'nca
hazirlanan raporlar hakkinda bilgi ve belge talep edilmistir.
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Igisleri Bakanhgi'nin 11.11.2013 ve 13.01.2014 tarihli yazilariyla Kurumumuza cevap verilmistir.
S6z konusu cevap yazilarinda su agiklamalara yer verilmistir:

“Anayasa ve yasalarla giivence altina alinmis temel hak ve 6zgirliiklerin kullanilmasi, korunmasi,
kamu diizeni ve giivenliginin saglanmasi ve devam ettirilmesi amaciyla gérev ifa eden giivenlik
guglerince ilgili mevzuat cercevesinde gerceklestirilen hicbir toplanti ve gésteri yiriyilsine mi-
dahalede bulunulmamaktadir.

Kanuna aykiri olarak diizenlenen veya sonradan kanuna aykiri hale déntsen eylemlerde ise 6n-
celikle toplulugun yetkilileriyle gérisilmekte ve miizakere yoluyla eylemin olaysiz sonuglanmasi
saglanmaya ¢alisiimaktadir.

Ancak, yapilan uyari ve ikazlara ragmen kamu diizenini bozan, diger insanlarin temel hak ve
Ozgirliklerini engelleyen, kanuna aykiri eylemi sonlandirmamak veya dagilmamak igin giivenlik
gugclerine karsi siddet igeren fiillerle saldirida bulunanlara karsi ilgili mevzuatin verdigi yetki kap-
saminda son ¢are olarak orantili gii¢ kullanilmak suretiyle midahalede bulunulmaktadir.

Bu gergevede;... 28 Mayis — 6 Eyliil 2013 tarihleri arasinda 80 ilimizde Gezi Parki Olaylari ger-
cevesinde gercgeklestirilen 5.532 eylem/etkinlige yaklasik 3.611.208 kisinin katildigi, 3201 sayili
Emniyet Teskilati Kanunu’nda yer alan ritbelerden Emniyet Midird, Emniyet Amiri, Baskomiser,
Komiser, Komiser Yardimcisi, Baspolis Memuru, Polis Memuru 104.519 personelin gosterilerde
gorevlendirildigi anlasiimistir.

S6z konusu gosterilerden 164’linlin kanunsuz hale donismesi ve uyarilara ragmen dagilmamasi
Uzerine 2559 sayil PVSK’'nin 16. maddesi ve 25.08.2011 tarihli “Toplumsal Olaylarda Gérevlendi-
rilen Personelin Harekat Usul ve Esaslarina Dair Yonergenin” 12. maddesi dogrultusunda, yetkili
amirin emri ve gozetiminde miidahalede bulunulmus, kullanilan zor kullanma araclari ve kullanilis
siralari anilan mevzuat hiikkiimleri dogrultusunda yapilmistir. Toplumsal olaylara miidahale ve zor
kullanma araglari konularinda kolluk gorevlilerine gesitli egitimler verilmekte oldugu...” ifadeleri-
ne yer verilmistir. Ayrica, PVSK 16. maddesine atifta bulunularak, toplumsal olaylara miidahale
sirasinda goz yasartici gazlarin kullanilabilecegine dair AIHM kararlari bulundugu, 2001 yilindan
itibaren kullanilmaya baslayan g6z yasartici gazlarin, miudahaleler sirasinda kalabaligi dagitacak
veya etkisiz hale getirecek miktarda, yetkili amirin emriyle, bu konuda egitim almis personel
tarafindan Emniyet Genel Midirligi'nce hazirlanan talimatlar dogrultusunda goz yasartici gaz
kullanildigl, Toplumsal olaylara miidahale araglarinda (Toma ve Su Panzerleri) sebeke itfaiye suyu
kullanildig, puskirtilen su igerisine ihtiyag duyulmasi halinde gida boyasi, OC gaz sollisyonu ve
yangin kopugu de eklenebildigi belirtilmistir.

Gosterilerin bilangosu olarak, 5 Haziran 2013 tarihinde yiiksekten disme nedeniyle Komiser
Mustafa Sari'nin sehit oldugu, lgl silahla, ikisi bigakla olmak lizere 697 givenlik gérevlisinin
yaralandigi, olaylar sirasinda yasamini yitiren 4 vatandasla ilgili adli ve idari sorusturma yurutil-
digl, olaylara mudahale sirasinda, olaylari provoke eden, giivenlik giiclerine saldiran, gevreye
ve insanlara zarar veren 5.513 sahsin yakalanarak gézaltina alindigi, gosteriler nedeniyle 2911
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sayili Toplanti ve Gosteri Yuriyusleri Kanunu ve Tirk Ceza Kanunu’na muhalefet nedeniyle 687
sorusturma acildigi, 148 kisinin tutuklandigi, 108 kisinin adli kontrol altina alindigi, olaylar énce-
sinde onleyici kolluk tedbirlerinin alinmasi ve uygulanmasinda zafiyet olup olmadigi ve olaylara
midahale esnasinda gereksiz veya orantisiz gii¢ kullanihp kullaniimadiginin arastirilmasi ve ge-
rekirse ilgililer hakkinda 6n inceleme ve disiplin sorusturmasi yapilmasi igin baslatilan tahkikat-
larin devam ettigi, eylemlerin yogun olarak yasandigi illerde personelin galisma sisteminin 12/12
olarak degistirildigi”

belirtilmistir.

Ayrica, Gezi Parki Olaylari nedeniyle gorevliler hakkinda yduritilen sorusturma bulunup bu-
lunmadigi Igisleri Bakanhgi'ndan sorulmustur. igisleri Bakanligi Emniyet Genel Midurlagi‘niin
13.01.2014 tarih ve 15098 sayili yazisinda; olaylar nedeniyle mifettislerce 127 personel hak-
kinda arastirma/sorusturma yapilmis/yapilmakta oldugu, yazinin tanzim edildigi tarih iti-
bariyle 43 adet raporun diizenlendigi belirtilmis ve konuya iliskin bilgi notu yazi ekinde gon-
derilmistir. S6z konusu bilgi notu sdyledir:

“1) Istanbul ilinde meydana gelen olaylar ile ilgili olarak

Disiplin yéniinden; 3.Sinif Emniyet Midiirii (...) ve 4.Sinif Emniyet Midiri (...), “Hizmet iginde
resmi sifatinin gerektirdigi sayginligi ve giiven duygusunu sarsacak eylem ve davranislarda bu-
lunmak” sucunu isledikleri anlasildigindan “16 ay uzun sireli durdurma”,

Emniyet Amiri (...) ve Polis Memurlari (...), (...) ve (...) “Kinama”,

Polis Memurlari (...). ve (...),”16 ay uzun sureli durdurma” cezasi ile tecziyesinin gerektigi gori-
sliyle duizenlenen disiplin sorusturma raporlari yetkili disiplin kuruluna intikal ettirilmistir.

Emniyet Amiri (...) hakkinda EGM Merkez Disiplin Kurulunca 27.11.2013 tarih ve (...) sayi ile
CTMO (ceza tertibine mahal olmadigina) karari verilmistir.

Adli yonden; 3. Sinif Emniyet Mudird (...) ve 4. Sinif Emniyet Mudiiri (...) ile Polis Memurlar
(...), (...) ve (...) hakkinda “Sorusturma izni verilmesi” gerektigi gérusiiyle dizenlenen 6n inceleme
raporunun istanbul Valiligine tevdi edildigi ve istanbul il idare Kurulu Midiirliigiince Polis Memur-
lari (...), (...) ve (...) hakkinda “Sorusturma izni verilmesi”, 3.Sinif Emniyet Mudiri (...) ve 4.Sinif
Emniyet Muduri (...) hakkinda “Sorusturma izni verilmemesi” karari verilmistir.

Polis Memuru (...) hakkinda diizenlenen raporun istanbul Cumhuriyet Bagssavciligina tevdi edildigi
anlasiimistir.

2) H. Y. isimli sahsin ciddi sekilde yaralandigi iddialari ile ilgili olarak;

istanbul Emniyet Mudirliigi Cevik Kuvvet Sube Mudiirliigiine bagh 63516 ve 63519 numarali
TOMA araglarinda Polis Memurlari (...), (...), (...) ile (...) gorevli olduklari tespit edilerek mevcutlu
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olarak Istanbul Anadolu C.Bassavciligina sevk edilmeleri iizerine adi gegen Polis Memurlari hak-
kinda ek tahkik onayi alinmis olup sorusturma halen devam etmektedir.

3) Gezi Parki Olaylarini izleyen gazetecilerin engellendigi, darp edildigi,

Gostericilere yonelik orantisiz siddeti haberlestiren gazetecilerin engellenmesi konusunda Ba-
kanlik Makaminin 12.08.2013 tarihli onayina istinaden gérevlendirilen Miilkiye Basmifettisleri
tarafindan diizenlenen arastirma raporunda;

Arastirma konusu iddialarla ilgili olarak adli sorusturmanin devam ettigi, adli sorusturmada iddi-
alari ispat edecek kanitlarin bulunmasi halinde ilgililerin disiplin yéniinden cezalandiriimalarinin
mumkin oldugu, bu nedenle herhangi bir gérevli hakkinda herhangi bir islem yapilmasina yer
olmadigi gérusu belirtilmistir.

4) Milletvekili Ramis Topal’in eylemler sirasinda yaralanmasi ile ilgili olarak,

Milletvekili Ramis Topal’in vekili tarafindan istanbul C.Bassavciligina génderdigi 26.08.2013 ta-
rihli sikayet dilekgesinde;

Mivekkilinin gezi parki eylemlerinin devam ettigi 15/06/2013 tarihinde, polisin vatandasa sert
miidahalesi sirasinda vatandaslara yardimci olmak amaciyla Taksim’e gittigi esnada bir polis
memuru tarafindan kasten hedef alinarak yaralandigi ve burnunun kirildigi, bu nedenle emniyet
personeli ile emri veren kamu gorevlileri hakkinda sikayetgi olduklari iddialarina yer verilmesi
Gzerine konunun arastiriimasi ve sorusturulmasi icin Polis Basmifettisi gérevlendirilmistir.

ANKARA
1) Ethem SARISULUK isimli sahsin élimiyle ilgili olarak;

Disiplin yéniinden; Polis Memuru A. $.'nin “24 ay uzun siireli durdurma” cezasi ile tecziyesinin
gerektigi gérusuyle dizenlenen disiplin sorusturma raporu yetkili disiplin kuruluna intikal ettiril-
mistir.

Adli yénden; adi gecen Polis Memuru hakkinda “Mesru savunmada sinirin asilmasi suretiyle
6ldiirme” sugundan dolayr Ankara 6. Agir Ceza Mahkemesinin 2013/337 esas sayisina kayden
kovusturmanin devam ettigi anlasiimistir.

2) Erzincan Milletvekili Muharrem ISIK’in polis siddetine maruz kaldigi iddiasi ile ilgili olarak;

01.06.2013 tarihinde Ankara Kizilay’da yasadisi gbsteri yapan gruplara emniyet giiclerinin miida-
halesi sirasinda Erzincan Milletvekili Muharrem ISIK’in polis siddetine maruz kaldigi iddialariyla
ilgili konunun arastiriimasi ve sorusturulmasi icin gérevlendirilen Milkiye ve Polis Basmifettisi
tarafindan;
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Adli yonden; sikayet konularinin dogrudan C.Bassavciliginca sorusturulacak fiilleri kapsadigr an-
lasildigindan gereginin takdir ve ifasina dair diizenlenen raporun Ankara C.Bassavciligina tevdi
edilmistir.

3) Astsb.Cvs. (...) hakkindaki iddialar ile ilgili olarak;
Miilkiye ve Polis Basmiifettisi tarafindan;

Astsb.Cvs. (...)in haksiz yere gozaltina alindig), hakarete ugradigi ve darp edildigi iddialart ile ilgili
olarak;

Adli yonden; sikayet konularinin dogrudan C.Bassavciliginca sorusturulacak fiilleri kapsadigr an-
lasildigindan gereginin takdir ve ifasina dair diizenlenen raporun Ankara C.Bassavciligina tevdi
edilmistir.

Disiplin yéninden; Emniyet Amiri (...), Baskomiser (...) ve Polis Memuru (...), “Gérevde kayitsizlik
gostermek ve gorevi savsaklamak” fiilini isledikleri anlasildigindan “3 giinlige kadar aylhk kesimi”,

Astsb.Cvs. (...)'a ait askeri kimlik kartinda bulunan fotografinin basina sizdiriimasi ile ilgili olarak;

Adli yonden; sikayet konularinin dogrudan C.Bassavciliinca sorusturulacak fiilleri kapsadigi an-
lasildigindan gereginin takdir ve ifasina dair diizenlenen raporun Ankara C.Bassavciligina tevdi
edilmistir.

Disiplin yéninden; Emniyet Amiri (...), Polis Memurlari (...) ve (...), “Kinama”,
Komiser Yardimcisi (...) “Uzun siireli durdurma” cezalari ile tecziyelerinin gerektigi,

Emniyet Amiri (...) ile Komiser (...) herhangi bir kusuru bulunmadigi anlasildigindan “Ceza tayi-
nine mahal olmadig” goérisuyle diizenlenen disiplin sorusturma raporu yetkili disiplin kuruluna
gonderilmistir.

4) 1. O. isimli kadinin biber gazl miidahaleye maruz kaldigi iddiasi ile ilgili olarak;
Miilkiye ve Polis Basmiifettisi tarafindan diizenlenen arastirma raporunda;

Adi gecen kadinin yaptigl basvuruda biber gazli miidahalede gézlerinin etkilendigini belirtmis ise
de, konuyla ilgili sikayetci olmadigini, ifade vermek istemedigini, olay giinii yasadigl magduriye-
tin ayni giin aksami ortadan kalktigini ifade etmesi lizerine Bakanlik Makaminca dosya islemden
kaldirilmistir.

5) TKP avukatlarinin Merkez binalarinda gaza ve siddete maruz kaldiklari iddialari ile ilgili olarak;
Miilkiye ve Polis Basmiifettisleri tarafindan dizenlenen arastirma raporunda;

TKP avukatlarinin  Ankara C.Bassavcihigina ayni iddialarla yaptiklari sikayetin anilan
C.Bassavcihiginin 2013/107739 sayili sorusturma dosyasinda derdest oldugu, sikayet konularinin
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dogrudan C.Bassavciliginca sorusturulacak fiilleri kapsadigi, iddia konusu olaylarla ilgili olarak
incelenebilecek herhangi bir kayit ve miracaatin bulunmadigi anlasildigindan idari yénden bu
asamada yurutulecek baskaca bir islem bulunmadigi, adli sorusturma sirecinde idari islem ge-
rektiren bir hususun tespiti halinde konunun ilgili merciince tekrar degerlendirilebilecegi gorusi
belirtilmistir.

6) B. U. isimli sahsin (...) Kafede gaza maruz kaldig ve kafeden déviilerek disari ¢ikartildigi iddiasi
ile ilgili olarak;

Miilkiye ve Polis Basmiifettisleri tarafindan diizenlenen arastirma raporunda;

Adi gegen sahsin dilekgesinde gosterdigi adresin kapali oldugu, adi gecen sahsin gézaltina alinan-
lardan olmadigi gibi herhangi bir kayit veya miracaatinin bulunmadigi, 6n inceleme baslatmayi
gerektirecek vasifta sug olusmadigindan baska bir islem bulunmadigi goriisi belirtildiginden Ba-
kanlik Makaminca dosya islemden kaldiriimistir.

7) E. K. isimli kadinin yakalanmasi ve gézaltina alinmasi sirasinda tacize maruz kaldigi ve Ankara
Emniyet Miduriiniin, Emniyet Mudurlagiine ait sitede aleyhinde beyanda bulundugu iddiasi ile
ilgili olarak;

Miilkiye ve Polis Basmiifettisi tarafindan diizenlenen arastirma raporunda;

Iddialarin adli islemlerden olan yakalama ve gézaltina alma siirecindeki uygulamalari kapsamasi
nedeniyle ceza sorusturmasinin dogrudan C.Bassavciliklarinca yiriitiilebilecegi ve konunun adli
mercilere intikal ettirilmis oldugu anlasildigindan iddialarla ilgili olarak idari yénden bu asamada
yuritilecek baska bir islem bulunmamakla birlikte adli sorusturma siirecinde idari islem gerekti-
ren bir hususun tespiti halinde konunun tekrar degerlendirilebilecegi goriisu belirtilmistir.

izMmIiR
1) “Olaylar sirasinda bazi sahislarin darp edilmesi” iddiasiyla ilgili olarak;

Disiplin yonunden; Komiser (...), Polis Memurlari (...), (...) ve (...) “16 ay uzun siireli durdurma” ce-
zasi ile tecziyelerinin gerektigi gérusiyle diizenlenen disiplin sorusturma raporlari yetkili disiplin
kuruluna intikal ettirilmistir.

Adli yonden; Komiser (...), Polis Memurlari (...), (...) ve (...) hakkinda gereginin takdir ve ifasina
dair diizenlenen tevdi raporu ile,

Vatandaslari darp ettigi halde kimlikleri tespit edilemeyen resmi emniyet mensuplari hakkinda
raporun izmir C.Bassavciligina tevdi edildigi anlasilmistir.
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2) AK Parti Karsiyaka teskilat binasinin yakilmasi olayi ve AK Parti Cigli ilge Teskilat binasinin
molotof kokteyli atilmak suretiyle yakildigi iddiasi ile ilgili olarak;

Adli yonden;

1.Sinif Emniyet Madard (...), 2.Sinif Emniyet Madrleri (...), (...) ve (...) ile 3.Sinif Emniyet Mudiri
(...) hakkinda “Gérevi kétitye kullanmak” sugundan dolayi izmir C.Bassavciliginca 31/10/2013 tarih
ve (...) sayi ile “Ek kovusturmaya yer olmadigina” karari verilmis, ayrica anilan C.Bassavciliginca
07/11/2013 tarihli ve (...) sayi ile 3.Sinif Emniyet Mudiird (...) hakkinda “yetkisizlik” karari verile-
rek Karsiyaka C.Bassavciligina gonderilmesine karar verilmistir.

3) “Basin ve yayin organlarina yansiyan ‘sopa ve demir ¢ubukla’ sivil kisilerin polisin arkasinda
vatandasa saldirdig1” iddiasi ile olaylar éncesinde onleyici kolluk tedbirlerinin alinmasi ve uygu-
lanmasinda zafiyet olup olmadigi konularina gérevlendirilen mifettisler tarafindan diizenlenen
arastirma raporunda;

il valisi (...), il Emniyet Midiri (...), Emniyet Muduar Yardimailan (...), (...), (...) ve (...), Sube M-
durleri (...) ve (...) ile Polis Memurlari (...), (...), (...), (...), (...), (...). (...) ve (...) hakkinda 4483 sayili
Kanun kapsaminda herhangi bir islem yapilmasina gerek olmadigi gérusu belirtilmistir.

4) Kask kayitlarinin diizenli olarak tutulmadigi iddialart ile ilgili olarak;
3.Sinif Emniyet Muddrleri (...) ve (...) ile Komiser Yardimcisi (...) hakkinda “4 ay siireli durdurma”,

Polis Memurlari (...), (...) ve (...) “Aylik kesimi” cezalar ile tecziyelerinin gerektigi gérusuyle di-
zenlenen disiplin sorusturma raporunun yetkili disiplin kuruluna intikal ettirilmis olup heniiz neti-
celenmemistir.

Degerlendirme raporu;
Miilkiye Basmiifettisi tarafindan dizenlenen degerlendirme raporunda;

izmir il Emniyet Miidiri (...) il Emniyet Midirlugi gérevinden, Cigli ilge Emniyet Mudiiri 3.Sinif
Emniyet Mudiiri (...) Cigli ilce Emniyet Midurligi gérevinden alinarak gérev yerlerinin degisti-
rilmesinin uygun olacagi goriist belirtilmistir.

HATAY
1) Hatay ilinde meydana gelen olaylarla ilgili olarak;
Polis Basmiifettisleri tarafindan diizenlenen arastirma raporunda;

03/06/2013 tarihinde meydana gelen toplumsal olayda, polisin gostericilere karsi orantisiz gug
kullandigi iddialarini dogrulayacak maddi delil bulunmadigindan ve konularin iddiadan 6teye git-
mediginden “Disiplin sorusturmasina gerek olmadigi, dosyanin mevcut haliyle islemden kaldiril-
masinin uygun olacagi goriisu belirtilmistir.



Gezi pARKI OLAYLARI RAPORU [

2) Abdullah COMERT isimli sahsin élimiiyle ilgili olarak,
Milkiye Basmiifettisleri ve Polis Basmiifettisi tarafindan diizenlenen arastirma raporunda;

izinsiz gosteri ve yiriyisiin dagitilmasinin hem yasa geregi olmasi, hem de yapilan islemlerin
mevzuat cergevesinde usuliine uygun olarak uygulandigi, bu konuda goérevli olan Emniyet men-
suplarinin kusurlarinin bulunmadigi anlasildigindan 2.Sinif Emniyet Muddri (...), 3.Sinif Emniyet
Mudarleri (...) ve (...), 4.Sinif Emniyet Mudiiri (...), Komiser Yardimcisi (...) ile Polis Memurlari
(), ) G Gl Gl Gl Gl ) ), ), ), l)s il)s (Lel) ve (...) hakkinda herhangi bir islem
yapilmasina gerek olmadigi gorisi belirtilmistir.

3) Ahmet ATAKAN isimli sahsin 6limuyle ilgili olarak;
Milkiye Basmifettisi tarafindan diizenlenen arastirma raporunda;

Kanunsuz toplanti ve gésteri yuriiyusine emniyet gérevlilerince yapilan miudahalenin sevk ve
idaresi ve yapilan uygulamalar ile Ahmet ATAKAN isimli sahsin 6limu arasinda illiyet bagi tespit
edilemediginden herhangi bir emniyet personeli hakkinda yapilacak bir islem bulunmadigi ancak
Hatay C.Bassavciliginca yiritilen adli sorusturma ve kovusturma neticesinde kusuru tespit edi-
len emniyet gorevlisi hakkinda islem yapilmasi gerektigi gériisu belirtilmistir.

ANTALYA
1) Antalya ilinde meydana gelen olaylar ile ilgili olarak;

Disiplin yéniinden; Polis Memurlari (...), (...), (...), (...), (...), (...), (...), (2), Gll)s (o) (Gl (Lel) ve (L)
“16 ay uzun siireli durdurma”,

Polis Memurlari (...), (...), (...), (...) ve (...) “3 glnlige kadar aylik kesimi” cezasiyla tecziyelerinin
gerektigi,

2.Sinif Emniyet Midarleri (...) ve (...), 3.Sinif Emniyet Muddrleri (...) ve (...), 4. Sinif Emniyet Mu-
dirleri (...) ve (...), Emniyet Amiri (...), Komiser (...), Komiser Yardimaisi (...), Baspolis Memuru
(...)ile Polis Memurlari (...), (...), (...), (...), (...), (...), (.., (20, o) Gln) (e, (enn), (e, (en), () ve (Lel)
hakkinda ise “Ceza tayinine mahal olmadigi” goriisiiyle diizenlenen disiplin sorusturma raporu
Hukuk Misavirligine génderilmis olup heniiz karara baglanmamistir.

3.Sinif Emniyet Miduri (...) hakkinda disiplin yéniinden herhangi bir rapor diizenlenmemistir.

Adli yonden; 2.Sinif Emniyet Mudird (...), 3.Sinif Emniyet Madird (...), 4.Sinif Emniyet Madar
(...). Polis Memurlari (...), (...), (...) ve (...) hakkinda 4483 sayili Kanun geregince “Sorusturma
izni verilmemesi” gerektigi goriisiiyle diizenlenen 6n inceleme raporu Antalya Valiligine tevdi
edilmistir.

2) M. D. isimli sahsin polis memurlari tarafindan yerde siiriiklenip darp edildigi iddiasi ile ilgili
olarak;
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Miilkiye Basmufettisleri tarafindan;

Adli yoénden; Polis Memurlari (...), (...), (...), (...), (...), (...) ile (...) ve sorusturma esnasinda ortaya
cikabilecek olan diger gorevliler hakkinda gereginin takdir ve ifasina dair diizenlenen rapor An-
talya C.Bassavciligina tevdi edilmistir.

Disiplin yéniinden; adi gecen Polis Memurlari hakkinda dizenlenen tevdi raporu iizerine hak-
kinda disiplin sorusturmasi yapmak iizere miifettis gérevlendiriimesine dair Antalya Valiliginin
25/10/2013 tarih ve (...) sayil yazisi Gzerine mifettis gérevlendirilmis olup heniiz neticelenme-
mistir.

ESKISEHIR
) Ali ismail KORKMAZ'in darp sonucu élmesi iddialari ile ilgili olarak;

Disiplin yoniinden; polis memurlari (...) ve (...) “16 ay uzun sireli durdurma” cezasi ile tecziyele-
rinin gerektigi gorusiyle dizenlenen disiplin sorusturma raporu karar verilmek tGzere Eskisehir
Valiligine intikal ettirilmesi tizerine Polis Memurlarinin mifettis ve Cumhuriyet Bassavciligi tara-
findan alman ifadelerinde olay yerinde ikiden fazla olduklari ancak sorusturmanin sadece iki polis
memuru hakkinda yapildigi, ayrica Cumhuriyet Bassavciliginca adi gecen Polis Memurlari disinda
Polis Memurlari (...) ile (...) da siipheli olarak belirtilerek adli yargilamanin yapildigi anlasildi-
gindan Eskisehir il Polis Disiplin Kurulunun 25/09/2013 tarihli ve (...) sayili karari dogrultusunda
gorevlendirilen Polis Basmiifettisi tarafindan;

Ali ismail KORKMAZ isimli sahsin darp sonucu élmesi iddialari ile 5 sahsin gosterilerde darp
edildigi iddialari ile ilgili olarak diizenlenen sorusturma raporlarinin tek dosya olarak degerlendi-
rilerek karara baglanmasi gerektigi gorustyle diizenlenen rapor ve eki disiplin sorusturma raporu
karara baglanmak uzere Eskisehir Valiligine génderilmistir.

Adli yonden; Polis Memuru (...). Eskisehir 5.Sulh Ceza Mahkemesinin karariyla tutuklandigi,
Polis Memuru (...) ise slipheli sifatiyla ifadesi alinarak serbest birakildigi anlasiimistir.

2) 5 sahsin gosterilerde darp edildigi iddialari ile ilgili olarak;

Disiplin ydniinden; Polis Memurlari (...), (...) ve (...) “16 ay uzun siireli durdurma” cezasi ile
tecziyelerinin gerektigi gorisiyle dizenlenen disiplin sorusturma raporu karar verilmek tzerine
Eskisehir Valiligine génderilmistir.

Adli yonden; Konuyla ilgili olarak Eskisehir C.Bassavciliginca derdest olan sorusturma dosyasina
katki saglayacagi goriisiiyle diizenlenen 24/09/2013 tarihli ve.. sayil tevdi raporu anilan Bassav-
cihga sunuldugu anlasiimistir.”

2. Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskanhg: ile Yazismalar

istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskanligi’'ndan, Gezi Parki ile ilgili olarak 3194 sayili Imar Ka-
nunu uyarinca tesis olan plan tadilatina iliskin meclis karari 6rneginin, tadilata iliskin imar komis-
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yonu raporunun ve plan tadilatina iliskin meclis kararinin iptali istemiyle agilan davada verilen
yiritmenin durdurulmasi ve esasa iliskin karar érneklerinin génderilmesi talep edilmistir. istanbul
Blyiksehir Belediye Baskanhgi'nin 29.07.2013 tarihli yazilariyla Kurumumuza gerekli bilgi ve
belgeler iletilmistir.

3. istanbul Tabip Odasi ile Yazismalar

istanbul Tabip Odasi'na yazi yazilarak, Tabip Odasinin iyelerinden kolluk kuvvetlerince yapilan
mudahale sonucu magduriyete ugrayan lyelerinin olup olmadig magduriyet iddiasinda bulunan
varsa konuya dair bilgi ve belgelerin génderilmesi istenmistir.

istanbul Tabip Odasi 04.02.2014 tarihli cevap yazisinda;

“31 Mayis — 1 Agustos tarihleri arasinda istanbul’'da 23'li agir olmak lizere 4755 kisinin saglk
kuruluslarina basvuruda bulundugu, bir vatandasin hayatini kaybettigi, bu stiregte meslek kurulu-
sunun Uyesi hekimlerin de magduriyete ugramalarinin olagan oldugu, Tabip Odasi Genel Sekreteri
Dr. Ali Cerkezoglu'nun gézaltina alindigi, yénetim kurulu uyelerine, ¢alistiklari isyerlerinde ince-
leme-sorusturma yazilari geldigi, Dolmabahge Camiinde yaralilara saglk yardimi yaptiklari iddi-
astyla iki hekim hakkinda 6,5 yila varan cezalar istenen iddianameler diizenlendigi” belirtilmistir.

4. Tirk Tabipleri Birligi ile Yazismalar

Tirk Tabipleri Birligi’'ne yazi yazilarak bilgi ve belge talebinde bulunulmustur. Tiirk Tabipleri Birligi
22.08.2013 tarihli cevabi yazisinda;

“Turk Tabipleri Birligi'nin siirecin basindan itibaren Tabip Odalari aracihgiyla, gésteriler sirasinda
yasanan saglik sorunlariyla ilgili olarak yurutilen ilkyardim ve saglik hizmetlerine iliskin izleme,
degerlendirme ve raporlama ¢alismalari yaptigl, gosteri kontrol ajanlariyla ilgili bilgi Gretimi ve
paylasimi ile mesleki ve insani sorumlulugun yerine getirilmeye cahsildigi, yaralanmalarin ve
saglik hizmeti ihtiyacinin agirlikli olarak polis tarafindan her yerde ve sirekli olarak gaz ve sivi
formundaki kimyasal gazlarin kullanimindan kaynaklandigi belirtilerek Turk Tabipleri Birligi'nin
hazirlamis oldugu “Kimyasal Goésteri Kontrol Ajanlariyla Temas Edenlerin Saghk Sorunlari Deger-
lendirme Raporu” génderilmis, gostericilerin saglik durumlarina iliskin bilgiler paylasilmistir. ilgili
raporda, 11.155 yanit (izerinden elde edilen bulgulara ve yanitlara gére her on kisiden neredeyse
yedisinin kullanilan kimyasal maddelerden ¢ok yogun olarak etkilendigi, astim ve hipertansiyon
ataklari, ciddi nefes darligi, nérolojik ve psikolojik belirtiler ortaya ¢iktigi ve yasanan olaylarda
kullanilan kimyasal maddelerin, etkilenenlerde ciddi saglk sorunlarina yol actigi bu nedenle, bi-
ber gazi ve benzeri kontrol ajanlarinin bir an énce yasaklanmasi, etkilenmeye bagli ortaya ¢ikan
saglik sorunlarinin izlenmesi ve uzun dénem etkilerinin ortaya konabilmesi igin bir program bas-
latilmasi gerektigi ifade edilmistir. Ayrica, bu siirecte hekimlerin ve diger saglik personelinin ilk
yardim hizmeti verdigi birimlere polis tarafindan gaz bombasi atildig1 ve miidahale edildigi, kimi

saghk personelinin gézaltina alindigi” bilgisi verilmistir.
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5. Ankara 6. Agir Ceza Mahkemesi ile Yazismalar

Ankara 6. Agir Ceza Mahkemesi'ne miizekkere yazilarak Mehmet Ethem Sarisilik’tn éldiril-
mesi olayiyla ilgili iddianame ve dava dosyasi 6rneginin génderilmesi istenmistir. Ankara 6. Agir
Ceza Mahkemesi’'nin 06.08.2013 tarihli yazilariyla, iddianame ve tensip zaptinin érnegi génderil-
mistir.

6. istanbul Barosu ile Yazismalar

istanbul Barosu'na yazi yazilarak bilgi ve belge talep edilmistir. istanbul Barosu'nun 05.08.2013
tarihli yazilarinda;

“Gezi Parki'nin Topgu Kislasi insa edilerek alis veris merkezi yapilmasina karsi olusan tepkilerle,
Mayis 2013 sonunda baslayan ve Haziran ayi boyunca siiren, Temmuz’da da zaman zaman de-
vam eden toplumsal gosterilerin, kolluk kuvvetlerinin yogun kimyasal gaz kullanimi, TOMA tabir
edilen araglardan tazyikli su sikkmasi, akrep tabir edilen araglardan yogun plastik mermi yagdir-
masi uygulamalarina sahne oldugu,

Halkin demokratik toplanti ve gosteri hakkini kullanmasini engelleyen ve Turkiye ¢apinda, bes
kisinin 6limiine, dokuz bine yakin insanin yaralanmasina, koma derecesinde agir yaralanmala-
ra, onlarca insanin viicudunda kiriklara, yirmiye yakin insanin géziinii kaybetmesine neden olan
kolluk kuvvetlerinin bu hareketlerinin, insan hak ve hirriyetlerini ihlal ettigi, tlke sokaklarini aleni
iskence yapilan mekanlara gevirdigi,

Baronun ilgi alani oldugu icin, kendilerine ulasan gézalti bilgilerinin ve uygulamalarinin hukuk disi
bir¢ok durumu belgeledigini, ¢ok sayida insanin, somut bir su¢ isnadi olmadan gézaltina alindigi,
gozalti sirasinda ve sorgu dncesinde darp edildikleri, havasiz nezarethanelerde bekletildigi, insan
onuruyla bagdasmayacak davranislarla karsilasildigi, onlarca insanin evinin sabahin erken saat-
lerinde polis baskinina ugradigi, somut bir su¢ unsuru ve sug isnadi belirtiimeyen soyut arama
kararlarina dayanilarak, kimi yerde kapilar kirillarak aramalar yapildigi,

Bu olaylar yasanirken, olaylari gérintilemeye, haber yapmaya ¢alisan basin mensuplarinin da
kolluk gérevlilerinin midahaleleriyle karsilastiklari, yaralandiklari, gézaltina alindiklari, gésteriler
suresince yaralilara saglik hizmeti veren doktorlarin ve hukuki yardimda bulunan avukatlarin da
gobzaltina alindigl,

Olaylar siiresince, istanbul'da, simdiye kadar, erisebildikleri bilgilere gére, 1071 kisinin gézaltina
alindigi, bunlardan 32 kisi igin tutuklama karari verildigi,

Olaylarda yaralanan, kolluk kuvvetlerince darp edilen, iskence ve kdtii muamele géren magdur
yurttaslardan kendilerine basvuran 112 kisiyle ilgili, sikayet verilerinin bulundugu, olaylarda polis
siddeti sonucu magdur olan bu 112 kisinin karsilastigi hukuk disi uygulamalarin su sekilde 6zet-
lenebilecegi:
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e Polis tarafindan darp edilme,
* Polisin yakin mesafeden ve hedef gézeterek attigi gaz mermileriyle yaralanma,
e Polisin attigi plastik mermilerle yaralanma,

e Polisin TOMA’lardan siktigi ve icine niteligi agiklanmayan kimyasal karistirilmis suyla yara-
lanma,

e Atilan yogun ve sirekli gaz nedeniyle astim krizine girme,

e Polisin elverissiz cevre kosullarini dikkate almadan kalabalik Gzerine attig gaz ve sudan ka-
carken ezilme, diisme ve yaralanmalara maruz kalma,

e Polisin kufur ve hakaretlerine ugrama,

e Polis oldugunu iddia eden eli sopal kisilerce darp edilme,

e Polis otobiisi iginde darp edilme, kafasi demirlere vurulma,

e Polis tarafindan 6zellikle kafasina vurularak darp edilme,

e Hastane ve revirlere gaz atilmasi,

e Hastanede tedavi goriirken polislerce darp edilme,

* TOMA’lardan sikilan kimyasal suyla derisi haslanmak, kizarti, kabarma ve gegmeyen yanma
hissi,

e Polisin gzl 6nunde, eli palali veya sopali kisilerce darp edilme,

e Evinin balkonunda otururken, atilan gaz bombalarindan etkilenme seklinde siralanarak, Ba-
roya basvuranlar arasinda, her giin karsilasilan yogun gaz bombardimani sonucunda, evini
terk ederek baska ikametgahlarda yasamak zorunda kalanlar bile bulundugu belirtilmistir.

Bu uygulamalar neticesinde olusan yaralanmalarin niteligi ve sayisal dagihminin ise su sekilde
oldugu,

e GoOzinden yaralananlar: 5 kisi

e Kafa kiriklari ve yaralanmalari: 19 kisi

e Cesitli yerlerden kiriklar: 9 kisi

e Gaz nedeniyle astim krizi: 4 kisi

e (Cesitli derecede yaralanmalar: 52 kisi

e Darp edilenler: 20 kisi

e Tazyikli suya maruz kalanlar: 18 kisi

Ayrica, kolluk guglerinin, gostericileri dagitmak, gosteri yapilmasini engellemek saikiyle degil,
adeta gostericileri 6fkeyle ezmek, zarar vermek, cezalandirmak gidisiyle hareket ettiklerinin
basvurucularin beyanlarindan anlasildigl, kamuoyunda, Gezi olaylari siiresince, halkin {izerine bir
kamu gorevlisi olarak ve kanundisi hareketleri 6nleme goreviyle degil, adeta karsit bir siyasi parti
taraftari gibi yonelen, kin ve &fkeyle hareket eden bir kolluk giicii algisi ortaya ¢iktigl, nitekim
basin yayin organlarinda, Taksim meydanindaki halkin Gzerine, bir savas meydaninda dismana
hicum eder gibi “Allah! Allah!” nidalariyla saldiran polis gérintilerinin yayimlandigi, insan onuru,
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can guvenligi ve kisi dokunulmazhgini hige sayan bu gorintulerin ulusal ve uluslararasi kamuoyu
nezdinde tepki topladigi, uyari ve elestirilere konu oldugu,

25 Temmuz 2013 tarihi itibariyle istanbul’da olaylarla ilgili toplam 1079 kisinin gozaltina alindigi,
bunlardan 32’sinin tutuklandigi, gézaltina alinanlar arasinda doktorlar ve gazeteciler oldugu gibi
44 de avukat bulundugu, ayrica 3 de stajyer avukatin gézaltina alindigi ifade edilmistir.

Gozalti olaylarinda kéti muamele, insan onuruna aykiri uygulamalar yasandigi, kadinlarin giplak
aramaya maruz birakildigi, sikisik ve havasiz mekanlarda g¢ok sayida insanin gézaltinda bekle-
tildigi, kimi tutuklularin, adli mahkamlarin bulundugu koguslara konarak, onlarin baskisi ve kétii
muamelesine terk edildigi, gézalti olaylarinda ¢ok sayida ilgisiz kisinin de tutuldugu, bes kisinin
Savcilik sorgusuna tabi tutulmadan dogrudan mahkemeye sevk edildigi” belirtilmistir.

7. Turkiye Esnaf ve Sanatkarlar Konfederasyonu ile Yazismalar

Turkiye Esnaf ve Sanatkarlar Konfederasyonu(TESK)’e yazi yazilarak, Gezi Parki Olaylari kapsa-
minda esnaf ve sanatkarin ugradigi zararlarin tespitine iliskin bilgi ve belge talep edilmistir.

TESK 02.08.2013 tarihli yazisinda, “Esnaf ve Sanatkarlar Odalari Birlikleri” tarafindan kendileri-
ne iletilen dilekgelerin bir 6rnegini Kuruma iletmistir. Birlik cevaplarinin, biiyik béliminde, Gezi
Parki Olaylari kapsaminda esnaf ve sanatkarin ugradigi zararlarin tespitine iliskin bir calisma
yapilmadigi veya herhangi bir zarar bulunmadigi seklinde cevap verildigi gériilmektedir. istanbul
Esnaf ve Sanatkarlar Odalar Birligi ise; Gezi Parki Olaylarinin en ¢ok, Taksim ve gevresinde fa-
aliyet gésteren esnafi magdur ettigini belirtilerek istanbul Lokantacilar Odasi ile Biifeciler Odasi
tarafindan verilen dilekce orneklerini iletmistir. S6z konusu dilekgelerde isyerlerinin agilmamasi
nedeniyle veya isyeri agilmasina ragmen misterilerin gelmemesi nedeniyle olusan hasilat kay-
bindan ve hasarlar nedeniyle olusan maddi kayiplardan séz edilmistir. S6z konusu dilekgelerin
iceriginden, olusan zararin miktarina iliskin bir tespit yapiimasi mimkiin olmamistir.

8. Saglik Bakanhgi ile Yazismalar

Saglk Bakanligi'na, Kurum tarafindan yazilan 10.07.2013 tarih/600 sayil, 23.12.2013 tarih/1100
sayili ve 05.03.2014 tarih/266 sayil yazilar ile Gezi Parki Olaylari nedeniyle;

v" Saglik kurum ve kuruluslarina kag kisinin miiracaat ettigi ve miracaat edenlerin kaginin ayak-
ta, kaginin yatarak tedavi edildigi,

v Tedavi alanlarin kagi hakkinda adli muayene raporu diizenlendigi,

v' Midahale araglarinin (biber gazi, plastik mermi vb.) viicuduna isabet etmesi nedeniyle organ
kaybi, kalici islev bozuklugu vb. saglk sorunlari yasayan kisilerin olup olmadigi,

v' Minhasiran biber gazina maruz kalinmasindan mitevellit bir sikdyet nedeniyle miracaat
eden olup olmadigi,
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v Olaylar nedeniyle saglk kurum ve kuruluslarinda yatarak tedavi gérmiis olan kisilerin teda-
vilerinin safahati,

v Gosterilere katildigl, yaralanan géstericilerin tedavisinde aktif olarak yer aldigi vb. gerek-
celerle Bakanlik personeli hakkinda idari sorusturma yiratilup yiratilmedigi hususlarinin
acikliga kavusturularak, konu ile ilgili bilgi ve belgelerin gonderilmesi talep edilmistir.

Tekit yazisina ragmen Saglik Bakanhgi’'ndan talep edilen bilgi ve belgeler, Kurumumuza génde-
rilmemistir.”

9. Tirk Mihendis ve Mimar Odalari Birligi Mimarlar Odasi istanbul Biyiikkent
Subesi ile Yazismalar

Tirk Mihendis ve Mimar Odalari Birligi Mimarlar Odasi istanbul Biiyiikkent Subesine 10.07.2013
tarihinde yazi yazilarak, “Taksim Dayanismasinin bilesenleri arasinda yer alan oda, sendika, der-
nek, parti vb. sivil toplum kuruluslarinin tyeleri arasinda, s6z konusu gosterilere kolluk kuvvet-
lerince yapilan midahaleler sonucu magduriyete ugrayan olup olmadiginin belirlenebilmesi icin”
ilgili konularda bilgi ve belge talep edilmistir.

S6z konusu Kurulus tarafindan, talep edilen bilgileri iceren bir cevap verilmemistir.

7  Saghk Bakanhginin Kurumumuza cevap vermemesi nedeniyle diger kurum ve kuruluslarin yarali sayisina iliskin bilgi-
leri Saglik Bakanhgi verileriyle karsilastirilamamistir.
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IKINCi BOLUM:
GEZi PARKI OLAYLARININ iFADE VE TOPLANMA
OZGURLUGU iLE YASAM HAKKI, iISKENCE VE KOTU
MUAMELE YASAGI BAGLAMINDA DEGERLENDIRILMESI

Gezi Parki Olaylari cercevesinde, ulusal mevzuat ve tarafi oldugumuz uluslararasi diizenlemelerle
teminata kavusturulan temel hak ve 6zgirliiklerin tamaminin ele alinmasi, raporun sinirlarini asa-
cak niteliktedir. Bu nedenle rapor icerisinde, Gezi Parki Olaylari kapsaminda ihlal edildigi deger-
lendirilen insan haklarina iliskin kapsamli bir agiklama yapilmasi veya tiim olaylarin tiiketilmesi
amaglanmamistir. Raporda, ifade 6zgurligu, toplanti ve gosteri yuriytsu hakki, iskence ve kotu
muamelede bulunma yasagi ve yasam hakki baglaminda bir inceleme yapilmistir.

A. IFADE 02GURLUGU
1. Genel Olarak ifade Ozgiirliigii ve Kapsami

ifade 6zgurligi demokratik toplumun vazgegilmez unsurlarindan biridir. Temel hak ve 6zgiirliik-
lerin dnemli bir kisminin varhg ancak ifade 6zgirligiiniin taninmasiyla mimkiindir. Demokratik
yonetimlerin temel unsurlarindan biri olan ifade 6zgiirligd, fikirlerin, inanglarin, deger yargila-
rinin, kanaatlerin, isteklerin, duygularin agiklanmasinin kural olarak serbest olmasi, bilgi ve ka-
naatlere kolaylikla erisilebilmesi, disiince ve ifadelerin igeriginin bu hakkin kullanimi noktasinda
herhangi bir farkliigi dayatmamasi, kisittamalarin ancak yasayla belirtilen sinirli hallerde mim-
kiin olmasi demektir.

Avrupa insan Haklari Mahkemesi, ifade 6zgirliiginiin sadece kendi icinde énem tasimadigini;
ayrica, AiHS’den kaynaklanan baska haklarin da korunmasi acisindan merkezi bir rol oynadigini,
bagimsiz ve tarafsiz mahkemelerin korumasi altinda olan genis kapsamli bir ifade 6zgiirligu hakki
garanti altina alinmaksizin, ne 6zgur bir Glkeden, ne de demokrasiden s6z edilebilecegini birgok
kararinda 6nemle vurgulamaktadir®. Mahkeme’ye gore; ifade 6zgiirligi demokratik bir toplumun
asli temellerindendir, toplumun ilerlemesinin ve her bireyin kendini gerceklestirmesinin temel
kosullarindan birini olusturur.

ifade 6zgirliiginin bulunmadigi bir toplumda demokratik kurumlarin da isleyebileceginden séz
edilemez. Dolayisiyla, demokrasinin vazgecilmez unsurlari olan siyasal partilerin, secimlerin var-

8 Jochen Abr. Frowein, “Freedom of Expression under the European Convention of Human Rights”, in monitor/Inf (97) 3,
Council of Europe. Aktaran Monica Macovei, AIHS nin Uygulanmasina lliskin Kilavuz, insan Haklari El Kitaplari No: 2
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g1 tartismall hale gelecek, yoneticilerin halk tarafindan belirlenmesi gériintste bir duruma isaret
edecektir. Bir toplumun ilerleyebilmesi, kendi gelecegi igin uygun tercihlerde bulunabilmesi ancak
ifade 6zgirliginin varligi halinde mimkindir. Kuskusuz, ifade 6zgirligi, sadece pratik fayda-
larindan 6tiru degil, insan onurunun ve 6zgiir dogasinin da bir geregidir.

ifade 6zgiirligii 6nemi geregi, hem Birlesmis Milletler insan Haklari Belgelerinde, hem Avrupa,
Amerika ve Afrika bolgesel érgitlerince kabul edilen boélgesel insan haklari belgelerinde hem
de ulusal diizeyde anayasalarda giivence altina alinmistir. Farkl belgelerde dizenlenmesi, igerik
bakimindan bir farklilik dogurmamakta, etkin korumanin farkli boyutlarda gerceklesmesi saglan-
maktadir. insan Haklari Evrensel Bildirisi'nin 18. maddesinde Tiirkiye'nin taraf oldugu Medeni ve
Siyasal Haklar Sézlesmesi‘nin 19. maddesinde, Avrupa insan Haklari Sézlesmesi'nin 10. madde-
sinde ve 1982 Anayasasi’'nin 25 ve 26. maddelerinde ifade 6zgirligi diizenlenmistir.

ifade 6zgirligi, bilgi ve kanaatlere ulasabilmeyi, diisiince ve kanaatlere sahip olmayi ve acik-
layabilmeyi, propaganda yapabilmeyi igerir. Bilgi ve kanaatlere ulasabilmek tarafsiz ve 6zgiir
basinin varligiyla miimkin oldugundan ifade 6zgiirligi ayni zamanda basin 6zgiirligini de ge-
rektirmektedir.

ifade 6zgiirligi, sadece icerigi degil, bilgi ve kanaatlerin dile getirildigi, iletildigi, bunlara ulasildig
farkh bigim ve araglari da kapsar. Bu araclar, kitap, gazete, dergi, film gibi geleneksel araglar ola-
bilecegi gibi giinimiizde yaygin olarak kullanilan Facebook, Twitter, instagram gibi sosyal medya
araclari da olabilir. Facebook ve Twitter gibi iletisim araglarinin, bilgi ve haberlerin kontrolsiz bir
sekilde yayilabilmelerine imkan tanimalari, bu araglarin kisitlanmasini degil, bu alanin diizenlen-
mesini ve kamu otoritelerinin bu konuda gerekli tedbirleri almasini gerektirir.

Devletin, ifade 6zgiirliigii alaninda negatif ve pozitif yikamlilikleri bulunmaktadir. Devletin, ifade
6zgirligine yonelik negatif yikimluliginiun geregi olarak her turli keyfi muameleden sakin-
masi, pozitif yakimliligiu kapsaminda ise lginci kisilerin tehdit ve baskilarini engellemesi ve
bu hakkin kullaniminin éniinii agmasi gerekmektedir. Ornegin, siddet icermeyen sosyal medya
paylasimlarindan 6tiiri kisilerin gézaltina alinmasi, haklarinda sorusturma baslatiimasi, negatif
yukamlilagin ihlali niteliginde oldugu gibi kamu otoritelerinin, sosyal medyaya yénelik sert ve
genelleyici sdylemleri de ifade 6zgirligiiniin korunmasi yéniindeki devletin yiukimlaliguyle bag-
dasmamaktadir.

ifade 6zgirliginiin gerektirdigi korumadan yararlanma bakimindan séz konusu ifadenin igerdigi
deger yargisinin, toplumun biiyiik bélimi tarafindan benimsenip benimsenmemesi ehemmiyet
arz etmemektedir. Kanaatler ise olay ya da durumlar hakkinda bir bakis agisini veya kisisel bir
degerlendirmeyi dile getirdiginden bunlarin dogru ya da yanhs olduklarinin kanitlanmasi bekle-
nemez.?

9 Macovei, s. 14
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ifade 6zgirliigii bakimindan ifadenin igerdigi deger yargisinin énem arz etmemesi gibi igerigin
toplumun biiyik kesimleri tarafindan paylasilip paylasiimamasi da bu 6zgiirliikten yararlanma ba-
kimindan bir farkhlk olusturmaz. Ne var ki, biyik cogunluklar tarafindan benimsenen disiinceler,
Olclistiz ve sedit bir dille ifade edilmekte iken, cogunlugun karsi ¢iktigi fikirler ancak gok dlculd,
ihmli bir dil kullanarak ve gereksiz satasmadan azami 6lgiide kaginarak agiklanabilmektedir.’ Bu
durum, esitlik ilkesine aykiri oldugu kadar Avrupa insan Haklari Mahkemesi'nin ifade 6zgiirligii-
niin temel anlayisiyla da gelismektedir. Mahkeme’ye gore, Sadece olumlu karsilanan ya da kim-
seye saldirgan gelmeyen ya da insanlarin kayitsiz kalabildigi bilgi ve fikirler degil, saldirgan gelen,
sarsici nitelik tasiyan ya da rahatsiz eden fikirler de; demokratik toplumun vazgecilmez ézellikleri
olan ¢ogulculugun, hosgériiniin ve agik fikirliligin gerekleridir."” Vatandaslar, kamu makamlarini
elestirirken agir ve sert bir Gslup kullanabilirler. Sahip olduklari olanaklar ve stlendikleri gérevler
geregi kamu makamlarinin toplumun her kesimine karsi 6zenli bir dil kullanmalari gerekir.

Avrupa insan Haklari Mahkemesi'nin istikrar kazanan ictihadinda da belirtildigi iizere, ifade 6z-
gurlaginun gergek ve etkili korunmasi, sadece kamu makamlarinin bu 6zgurlige miidahale et-
memesi olarak yorumlanamaz, kamu makamlarinin bireyler tarafindan gelebilecek saldirilara y6-
nelik tedbirler de almasi gerekmektedir.”? Devlet, ifade 6zgirligiine miidahaleden kaginarak bu
konudaki negatif yikimliligini yerine getirmis olacaktir. Ancak, pozitif yikimlaliginin geregi
olarak, ifade 6zgurligini kullanan kisilere yonelik saldirilari da 6nlemekle mukelleftir.

ifade 6zgiirliigi simirsiz degildir. Ulusal ve uluslararasi diizenlemelerde ifade ézgurlugiine yénelik
kisitlamalar mevcuttur.

Anayasamizin 26. maddesinde ve AiHS'nin 10/2 maddesinde, ifade 6zgirlugine iliskin sinirlama
nedenlerine yer verilmistir. S6zlesmenin 8-11. maddelerinde ayni sinirlama nedenlerine yer veril-
mekle birlikte 10. maddedeki sinirlama nedenlerinin daha dar yorumlanmasi gerekmektedir. Kamu
otoritelerinin ifade 6zgurligine yoénelik miudahalenin mutlak sekilde gerekli oldugunu ikna edici
surette aciklamalari icap etmektedir. ifade 6zgiirligiiniin kisitlanmasini gerektiren acil bir sosyal
ihtiyacin bulundugu ve muidahalenin amagla orantili oldugunun ortaya konulmasi icap etmektedir.

AiHM'ye gére ifade dzgiirliigiine yonelik miidahalenin mesru sayilabilmesi icin yasalarda éngoriil-
miis olmasi, AIHS'nin 10/2 maddesinde diizenlenen sinirlama sebeplerinden en az birine dayandi-
rilmasi ve demokratik toplumda gerekli ve ulasilmak istenen amagla orantili olmasi zorunludur.™

ifade 6zgurlugune iliskin midahaleler, cezai mahkamiyet, tazminat, yayin yasagi, yayincilik ruh-
sati vermeme, gazetecinin kaynagini agiklamaya zorlanmasi, gdsteri sirasinda gostericilerin en-

10 John Stuart Mill, Hiirriyet Ustiine, Cev. Mehmet Osman Dostel, Sadelestiren Omer Caha, Liberal Diisiince Toplulugu
Yayinlari, 2003, s. 110

11 Handyside-Birlesik Krallik, 1976; Sunday Times — Birlesik Krallik, 1979; Lingens-Avusturya, 1986; Oberschlick-Avus-
turya, 199; Thorgeirson-izlanda, 1992; Jersild — Danimarka, 1994; Goodwin-Birlesik Krallik, 1996; De Haes ve Gijels-
Belcika, 1997;

12 Ozgirr Gindem-Tirkiye karari, par.42-46, Dink-Tirkiye karari, par. 106
13 Macovei, s. 54
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gellenmesi, bildiri dagitirken yakalama ve gozaltina alma seklinde olabilecektir. AIHM, miidahale-
nin mutlaka bir yaptirim seklinde gergeklesmesi kanaatinde degildir. Kimi zaman yaptirim tehdidi
veya sonuglanmasa dahi bir miidahale siirecinin baslatiimasinin da ifade 6zgirligine midahale
olarak nitelendirilebilecegi dustincesindedir.

Amerikan Yiksek Mahkemesi'nin ifade 6zgirliginin sinirlandiriimasinda gelistirdigi 6lgit “agik
ve mevcut tehlike” kriteridir. ilk kez 1919 yilinda bu élgiitii dile getiren yargig Oliver Wendell Hol-
mes, hinca hing dolu bir tiyatroda “yangin var” diye bagirilmasini buna érnek olarak géstermek-
tedir. Bununla beraber, buradaki tehlike agik ve mevcut olmalidir. Stiphe veya vehimle bir 6zgiir-
[igun sinirlandiriimasi kabul edilemez. Ayni sekilde, ifadenin tartismaya yol agmasi, huzursuzluk,
kizginlik olusmasina neden olmasi da kisitlamanin gerekgesi olamaz. Zira kimi zaman, ifadenin
amaci, bizatihi rahatsizlik yaratmaktir.

AIHM, ifade 6zgiirligiiniin sinirlanmasi konusunda, ifadenin, “kéklii ve mantik disi bir nefret
uyandirarak daha fazla siddete yol agacak nitelikte olup olmadigi, kisilerin isimleri belirtilerek
kendilerine karsi nefretin alevlendirildigi ve fiziksel siddet tehlikesine maruz birakildigi bir du-
rumun bulunup bulunmadigl” yénleriyle inceleme yapmaktadir.’ Bu noktada, siklikla giindeme
gelen, eylem cagrilariyla yasal itaatsizlige kiskirtmanin birbirinden ayri tutulmasi gerekmektedir.
Protesto, demokratik toplumda bireylerin tek basina ve kolektif olarak kullanabilecekleri en temel
hareket tarzlarindan biridir. Bir yasaga, uygulamaya karsi eylem yapilmasi en tabii hak oldugu
gibi eylem cagrisi da bu hakkin dahilindedir. Yasalara itaatsizligi kiskirtma, ilke olarak cezalandiri-
labilir bir eylem olmakla birlikte, yargiglar kanunun 6ngérdiigii bir yasagi otomatik tarzda uygula-
mamalidir. Yargiglar, ifade ézgiirliginin belirli bir kullaniminin cezalandiriimasinin, “demokratik
bir toplumda gerekli” olup olmadigina karar verirken, ¢elisen ¢ikarlari karsilikli olarak tartmali ve
orantisallik ilkesini uygulamalidir.”

Devletler, negatif yikimliliklerinin geregi olarak ifade 6zgirligiine yonelik midahaleden ka-
cinmak zorundadirlar. ifade 6zgiirliigiine yénelik miidahale, ancak kanun cergevesinde ve tara-
fi oldugumuz uluslararasi sézlesmeler gozetilerek gerceklestirilebilir. ifade 6zgirlugiine yonelik
miidahalenin hakli gériilebilmesi icin yasal dayanaginin bulunmasi, demokratik bir toplumda ge-
rekli olmasi, zorlayici bir toplumsal ihtiyaca karsilik gelmesi, orantili olmasi gerekmektedir. Gerek
uygulayicilar gerekse yargi mercileri, 6zgurlik temelinde hareket etmeli ve 6zgirlik giivenlik
dengesinde 6zgirlik lehine tercihte bulunmaldir. Aksi halde, ifade 6zgirligiine yénelik midaha-
lenin mesruiyeti sorunuyla karsilasilacaktir.

2. Gezi Parki Olaylari Baglaminda ifade Ozgiirligii

Gezi Parki Olaylari baglaminda ifade 6zgiirligiine yonelik ihlal iddialarinin basinda, bireylerin
bilgiye ulasma hakkinin kisitlandigi, sosyal medyanin engellendigi ve basina yonelik baskilarin

yasandigi dile getirilmektedir.

14 Sirek — 1 -Turkiye Karari, Par. 62.
15 Macovei, s. 91
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a) Bilgiye Ulasma Hakki

ifade 6zgiirligiiniin temel unsurlarindan biri, bireylerin bilgi ve kanaatlere serbestce ulasabilme-
leridir. Bilgi ve kanaatlere serbest erisimi saglayacak en énemli arag ise basin 6zgurligidir. Bu
yoniyle basin 6zgurlugi, ifade 6zgirliglinin uzantisi niteligindedir.

Daha 6nce belirtildigi Gzere ifade 6zgurlugl, bilgi ve kanaat sahibi olmayi, bunlari 6zgiirce agik-
layabilmeyi, propaganda yapmayi da icermektedir. Demokratik bir toplumda, bireylerin bilgi ve
kanaat sahibi olabilmeleri igin habere, bilgi ve belgelere ulasabilmeleri 6nem arz etmektedir. Bilgi
ve kanaat sahibi olabilmek de 6zgiir ve tarafsiz bir basin araciligiyla mimkuindiir.

AIHM kararlarinda da belirtildigi Gizere, basinin gérevi, kamu yararini ilgilendiren baska konu-
larda oldugu gibi siyasi konularda da bilgi ve fikirleri aciklamaktir. Sadece basinin bu tiir bilgi ve
fikirleri agiklama gérevi yoktur: halkin da bunlara ulasma hakki vardir.” Basin, halkin haber alma
6zgurluagunin bir araci oldugu siirece basin olarak nitelendirilebilir. Vatandaslarin endoktrinasyo-
nunun araci olarak faaliyet gosteren, sadece belli bilgileri tastyan ve sinirl deger yargilarini yan-
sitan bir basinin demokratik bir toplumda Ustlenmis oldugu gérevleri yerine getirmis olmasindan
s6z edilmeyecektir.

Gezi Parki Olaylarinin baslangicinda, kamu makamlarindan ya da bizzat medya organlarindan
kaynaklanan sebeplerle bireylerin giivenilir bilgiye ulasamamasi nedeniyle, gergek disi bilgilerin
kolaylikla dolasima sokuldugu ve bu bilgilerle kitlelerin farkli yénlere sevk edildigine tanik olun-
mustur. Yabanci bir Glkede vuku bulmus olan kaza resminin, panzerle ezilen bir gence ait oldugu
iddias, Ispanya’da gekilmis olan ve géstericileri kanlar icinde gosteren fotografin Gezi Parki Olay-
lari sirasinda gekildiginin iddia edilmesi, Bogazici kdpriisinde maraton yarisinda ¢ekilmis resmin,
1 Haziran giini ¢ekilmis gibi servis edilmesi, képege biber gazi sikan yabanci polis gérevlisine ait
bir resmin, Turk polisine aitmis gibi sunulmasi, yaniltici bilgilere 6rnek olarak gésterilebilir.

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi'nin 26 Eyliil 2007 tarihli “Kriz Dénemlerinde ifade Ozgiirlii-
ginin Korunmasina iliskin Rehber ilkeleri“nde de bilgiye ulasmanin kriz durumunun g¢éziimiine
ve kétiiye kullanimlarin ortaya ¢ikmasina yardimci olacagi, kamu otoritelerinin, halkin, medya
aracihgiyla bilgiye ulasmasini garanti etmesi gerektiginden s6z edilmektedir.

Avrupa Iinsan Haklari Mahkemesi, ifade 6zgiirliigiiniin ve cogulculugun korunmasi icin, gérsel-
isitsel medya alaninin 6nemini dikkate alarak, devletin bu alanda sadece kisitlayici midahalesi-
nin yeterli olmadigini, ayni zamanda etkili bir gogulculugu saglamayi amaglayan yasal ve idari
dizenlemeleri de hayata gegirme yikimliligiu bulundugunu ifade etmektedir. Avrupa Konseyi
Bakanlar Komitesinin kabul ettigi bircok belgede bu noktaya temas edilmistir. Avrupa Konseyi
Bakanlar Komitesi'nin (2007)2 sayili tavsiye kararinda; tye devletlerin, kamusal veya 6zel ayrimi
yapmadan, basin-yayin sektériinin kendine has niteliklerini, 6zellikle, ticari ve rekabete iliskin
boyutlarini da gozeterek, farkh kisi/kurumlara ait yeterli gesitlilikteki medya kurulusunun topluma

16 Macovei, s. 12
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erisimini saglamak igin gerekli cabayi géstermesi gerektigi belirtilmektedir. Ayrica, hikiimetlerin,
kultarel farkhhgi ve diisiinsel gogulculugu saglayacak énlemler almasi gerektigi de temel ilke
olarak ortaya konulmaktadir.

b) Sosyal Medya Kullanimi

Sosyal medya bilgiye dogrudan ve hizli ulasmanin yolu iken ayni zamanda yanls, manipiilasyona
acik bilgilerin de bir anda yayilmasina olanak saglamaktadir. Niifusunun yiizde 40'indan fazlasi
Facebook" kullanicisi olan Tirkiye, bu ydniyle diinya genelinde altinci sirada yer almaktadir.
Diinyada 555 milyon Twitter kullanicisi varken Tirkiye’de bu sayi 10 milyon olup Diinya genelin-
deki kullanicilarin 200 milyonluk béliimi aktif olarak Twitter hesaplarini giincellemeyenlerden olu-
suyorken Tiirkiye'de ise 6 milyona yakin aktif kullanici oldugu bildirilmektedir.' 31 Mayis 2013'te
eylemlerin yogunlastig| saatlerde #direngeziparki baslikli twitter etiketi diinya listesinde popiiler
konularda (trending topics-TT) zirveye yerlesmistir. 29 Mayis — 3 Haziran tarihlerinde #diren-
geziparki, #occupygezi, #direnankara etiketleriyle paylasilan 8.49 milyon mesaj sosyal medyanin
glcini gostermektedir.?

Gezi Parki Olaylari sirasinda paylasilan bir kissm yaniltici bilgi ve goérintiler sosyal medyada
biyik yanki uyandirmis ve birgok kullanici tarafindan paylasiimistir. Kamu makamlarinin toplum
nezdinde daha glvenilir bir imaj olusturmalari, yanlis ve gidiimli mesajlarin inandiricihgini azal-
tacagi gibi kamu makamlarinca yapilacak tekzibin etkisini giiclendirecektir.

Basin yayin organlarinin kamuyu bilgilendirme gérevlerinin éneminin kamu makamlarinca anla-
silmasi ve bu gérevin ihmali halinde olusacak karanlkta yaniltici bilgilerin nasil etkin hale gelebi-
leceginin goriilmesi gerekmektedir.

8 Haziran 2013 tarihinde medya Uzerinden halki isyana tesvik ettikleri ve propaganda yaptiklari
ileri siiriilen kisilerin Adana ve izmir'de gozaltina alindigi bilinmektedir. Siddete midahil olmayan,
sugu tesvik etmeyen, ifade 6zgurliginin kullanimi olarak gérillecek sosyal medya paylasimlari-
nin sug sorusturmasina tabi tutulmasi, ifade 6zgirliigunin ihlali niteligindedir. Gezi Parki Olaylari
sirasinda gostericilerin bir kisminin siddete basvurmus olmasi eyleme ¢agriyi sug haline getir-
meyecektir. Siddet olaylarina basvuranlar sadece kendi eylemlerinden sorumlu tutulacag gibi
siddete tesvik niteliginde olmayan gosteri ¢agrilarinin tehdit olarak goérilmesi ve kisitlanmaya
¢ahsilmasi bir hak ihlali niteligindedir.

Bu ilkeler kapsaminda, Gezi Parki eylemleri sirasinda Twitter hesabindan “Mesele sadece Gezi
Parki degil arkadas, sen hala anlamadin mi? Hadi gel” mesajini paylasan Mehmet Ali Alabora hak-

17 socialbakers.com verilerine gére, 31 milyon 247 bin

18 Bozkurt Aslihan, “Sosyal Medyanin “Gezi” deki Rolii”, Bilisim Dergisi, yil 41, say1 156 www.bilisimdergisi.org/pdfindir/
$156/pdf/50-63.pdf Onbellek Benzer s. 52

19 Bozkurt Aslihan, s. 52
20 Banko Meltem, Babaoglan Ali Riza, Gezi Parki Kitabi, http://www.geziparkikitabi.com/ekitap/GeziParkiKitabi.pdf, s. 15
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kinda yapilan su¢ duyurusu sonrasi “Sug islemeye alenen tahrik” sugundan yapilan sorusturma
neticesinde takipsizlik karari verilmesi ifade hirriyetine iliskin evrensel standartlarin geregidir.

c) Gazetecilerin Maruz Kaldigi Siddet

Basinin haber yapmasinin engellenmemesi, basin-yayin gorevlilerinin gerek kamu otoritelerinin
gerekse uglincl kisilerin saldirilarindan korunmasi ve goérevlerini ifa edebilecekleri bir ortamin
saglanmasi devletin yukiumlalagudur.

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi'nin 26 Eyliil 2007 tarihli Kriz Dénemlerinde ifade Ozgurlugi-
niin Korunmasina iliskin Rehber ilkeleri'nde; tiye devletlerin, yerli ve yabanci basin mensuplari-
nin givenliklerini azami dlcide teminat altina almalari gerektigi ifade edilmektedir. Ayni ilkele-
rin devaminda, meydana gelen saldirilarin etkin olarak sorusturulmasi gerektigi belirtiimektedir.
Olaylari izleyen gazetecilerin, kolluk gérevlilerinin siddetine maruz kalmasi, techizatlarinin zarar
gbérmesi AIHM tarafindan da 10. maddenin ihlali olarak nitelendirilmektedir.>’

Aralarinda Ahmet Sik, Mesut Ciftci, ismail Velioglu, Ercan Arslan’in bulundugu gazetecilerin ya-
ralanmalarina neden olan olaylarin etkin bir sekilde sorusturulmasi ifade 6zgurluginin geregidir.
Gezi Parki Olaylari sirasinda siddete maruz kalan gazetecilerin ihlal edilen haklarina iliskin kap-
saml bir sorusturma yuritilmesi beklenmektedir.

RTUK, 11 Haziran 2013 tarihli toplantisinda Gezi Parki Olaylarinda halki siddete tesvik ettikleri ve
yayin ilkelerine aykiri davrandiklari gerekgesiyle Ulusal TV, Halk TV, Cem TV ve EM TV'yi para
cezasina mahkam etmistir. S6z konusu kararlarda, dayanak olarak, Avrupa Konseyinin, “Kriz D6-
nemlerinde ifade ve Bilgi Ozgirligiinii Korumaya Yénelik Kilavuz ilkelerine” atifta bulunulmus-
tur. RTUK, bu kilavuz ilkelerden yola cikarak, yayinlarin tarafli ve dogrulanmamis bilgiler veren
yayinlar oldugunu tespit etmis ve medya profesyonellerinin, kriz donemlerinde manipulatif veya
kamuoyunda infial yaratabilecek yayinlardan kaginma, halki yatistirici ve siikiinete davet eden
yayin yapma yikimliliginiin bulundugu sonucuna varmistir. RTUK'lin bu karari, Avrupa Konse-
yi insan Haklari Komiseri tarafindan elestirilmis, kilavuz ilkelerde agik bir bicimde, bu konuda en
uygun mekanizmanin 6z denetim oldugunun belirtildigi ve RTUK'{in uyguladigi denetim ve verdigi

cezalarin 6z denetim olarak kabul edilemeyecegi ifade edilmistir.??

21 Najafli — Azerbeycan Par. 68

22 Avrupa Konseyi insan Haklari Komiserinin 1-5 Temmuz 2013 tarihleri arasinda Tiirkiye'yi ziyaretinin ardindan diizen-
ledigi Rapor (bundan sonra “insan Haklari Komiseri Raporu” seklinde atifta bulunulacaktir.), s. 25
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B. TOPLANTI VE GOSTERI YOROYUSU HAKKI
1. Genel Olarak Toplanti ve Gésteri Yiriiytisit Hakki ve Kapsami

Gezi Parki Olaylari olarak tanimlanan siireg, Taksim Gezi Parki'nda ortaya ¢ikan ve kisa zaman-
da Turkiye'nin gesitli illerine yayilan toplanti ve gésterilerle baslamistir. Bu nedenle, Gezi Parki
Olaylari sirasinda yasanan problemler, her seyden 6nce toplanti ve gosteri yiriyisa hakki ile
ilgilidir. Demokratik bir toplum diizeninin olmazsa olmazlari arasinda yer alan toplanti ve gos-
teri yiriiylisii hakki, 1982 Anayasasinin 34. maddesinde, insan Haklari Evrensel Bildirisi'nin 20.
Maddesinde, Medeni ve Siyasal Haklar Sézlesmesi'nin 21. Maddesinde ve Avrupa Insan Haklari
Sozlesmesi‘nin 11. Maddesinde diizenlenmistir.

Toplanti ve gosteri yiirtyusi hakki, tasidigi 6nem dolayisiyla, uluslararasi kuruluslarin raporlarina
ve kararlarina da konu olmustur. Bu uluslararasi rapor ve kararlarda yer alan ilkelere, asagida
kisaca deginilmektedir. Bu ilkelerden bir béliminu iceren Venedik Komisyonunun 25 Haziran
2012 tarihli derlemesinde®, spontane gdsterilerin saglikli bir demokrasinin olagan kosullarindan
biri oldugu, istisnai nitelikte gérilemeyecegi, bariscil niteliklerini koruduklari sirece kamu otori-
telerinin bu tur gosterileri korumalari ve kolaylastirmalari, 6zgirligin genis, sinirlamalarinsa dar
yorumlanmasi gerektigi ifade edilmektedir. AGIT Demokratik Kurumlar ve insan Haklari Ofisi-
nin (ODIHR)'in Barisgil Toplanma Ozgiirligiine iliskin Kilavuzu?* ve Venedik Komisyonu'nun Mart
2014 tarihli Avrupa’da Bariscil Toplanma Ozgiirligiine iliskin Karsilastirmal Calismasi toplanma
dzgurlugine iliskin temel ilkeleri tekrar etmektedir. BM Insan Haklari Konseyi de 6 Ekim 2010
tarihli kararinda toplanma 6zgurligunin 6nemine isaret etmektedir.

1982 Anayasasinin 34. Maddesinde yer alan toplanti ve gosteri yiriyutsi hakki, 06.10.1983 tarih
2911 sayill kanunla diizenlenmistir. Kanun, 3. Maddesinde su hiikkme yer vermektedir: “Herkes,
énceden izin almaksizin, bu Kanun hiikiimlerine gére silahsiz ve saldirisiz olarak kanunlarin su¢
saymadigi belirli amaglarla toplanti ve gésteri yiiriiylisi diizenleme hakkina sahiptir. (Degisik:
3/8/2002-4771/5 md.) Yabancilarin bu Kanun hiikiimlerine gére toplanti ve gdsteri ylirliyiisi du-
zenlemeleri, Icisleri Bakanliginin iznine baghdir. Yabancilarin bu Kanuna gére diizenlenen toplanti
ve gosteri yiiriylslerinde topluluga hitap etmeleri, afis, pankart, resim, flama, levha, ara¢ ve
gerecler tasimalari, toplantinin yapilacagi mahallin en biiyiik miilki idare amirligine toplantidan en
az kirk sekiz saat 6nce yapilacak bildirimle mimkdnd(ir.”

Bu hiikiim, ilk bakista toplanti ve gésteri yuriiyusi hakkinin genis bir alana sahip oldugu izleni-
mini yaratmaktadir. Ne var ki 2911 sayili kanun, toplanti ve gosteri yuriyusu hakkini taniyan ve
glvence altina alan diizenlemelerden ¢ok, bu hakki sinirlayan hiikiimlere yer vermektedir. Ben-
zer sekilde 2911 sayili kanunun uygulanmasini saglamak amaciyla 08.08.1985 tarihinde kabul
edilen yénetmelik de toplanti ve gésteri yuriyisi hakkini asir dlciide sinirlayan diizenlemeleri

23 European Commission for Democracy through Law; Compilation of Venice Commission “Opinions Concerning Free-
dom of Assembly”, http://www.icnl.org/research/library/files/Transnational/VENICE.pdf

24 “Guidelines on Freedom of Peaceful Assembly”, Published by the OSCE, Office for Democratic Institutions and Hu-
man Rights, 2010
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icermektedir. Bu nedenle, 2911 sayili kanunla s6zii gegen yonetmeligin en kisa zamanda ilga edil-
mesi, bunun yerine gerek Tirkiye'nin taraf oldugu uluslararasi metinlere gerekse Anayasamizin
2001'de degistirilen 34. maddesine uygun bir kanunun en kisa zamanda hazirlanmasi zorunlu
gorilmektedir.

Toplanma hakkinin sadece vatandaslara degil, yabancilara ve vatansizlara da taninmasi gerekir.
Gerek 2911 sayili yasada yer alan yabancilara yonelik sinirlamalar gerekse gezi olaylari sirasin-
da yabanci 6grenci ve gazetecilerin yasadiklari sorunlar bu haktan esit yararlanma konusunda
6nemli bir engelin varligini ortaya koymaktadir.

Toplanma 6zgurliginin siirlandiriimasina iliskin, uluslararasi mevzuatta da diizenlemeler mev-
cuttur. Medeni ve Siyasal Haklar S6zlesmesi'nin 21. maddesinde; “...Bu hakkin kullaniimasina
ulusal giivenligi veya kamu giivenligini, kamu diizenini, saghk veya ahlaki veya baskalarinin hak
ve ozgtirliiklerini koruma amaci tastyan, demokratik bir toplumda gerekli bulunan ve hukuka uy-
gun olarak getirilen sinirlamalarin disinda baska hicbir sinirlama konamaz” hikkmduyle, toplanma
Ozgurlugine iliskin sinirlama nedenlerine ve kapsamina yer verilmistir.

Ayni sekilde, AIHSnin 11/2 maddesinde “Bu haklarin kullaniimasi, yasayla éngériilen ve demok-
ratik bir toplum iginde ulusal giivenligin, kamu giivenliginin korunmasi, kamu diizeninin saglanma-
s1 ve sug islenmesinin énlenmesi, sagligin veya ahlakin veya baskalarinin hak ve ézgiirliiklerinin
korunmasi icin gerekli olanlar disindaki sinirlamalara tabi tutulamaz. Bu madde, silahli kuvvetler,
kolluk kuvvetleri veya devlet idaresi mensuplarinca yukarda anilan haklarini kullaniimasina mesru
sinirlamalar getiriimesine engel degildir.” diizenlemesiyle sinirlamaya iliskin élciitler getirilmistir.

AiIHM, toplanma ézgirligiinin, ifade 6zgirligi ile birlikte demokratik toplumun temel taslarini
olusturdugunu belirterek, bu 6zgurlugin kisitlanmasina iliskin diizenlemeler hakkinda dar kap-
samli yorum yapilacagini eklemektedir.?®

Toplanma 6zgurliginin sinirlanmasi noktasinda, toplanma saikinin bu 6zgirligin kullanimi baki-
mindan bir ayrimcilhiga yol agmamasi gerekmektedir. Agik bir siddet ¢agrisi, belli irk, etnik, dinsel
kimliklere dismanliga tesvik niteliginde olmadigi sirece bu hakkin kullanimi engellenmemelidir.

Toplanti ve gésteri ylruyusinin yasaklanmis olmasi veya organizasyon komitesinin yasal sinir-
lamalara uymayi reddetmesi halinde dncelikle kamu dizeninin korunmasi igin toplanti ve gosteri
yuriiyusi kontrol altina alinmali, eylem yasal sinirlarin disina tasmasina ragmen toplanma, baris-
¢il olma 6zelligini korudugu ve katilimcilar siddete basvurmadigi siirece yetkililerin gostericilere
hosgoriyle yaklasmasi ve gii¢ kullanimina basvurmamasi gerekmektedir. Siddete basvurulmayan
bir toplanmada, kamu gorevlilerinin gii¢ kullanmalari, goéstericileri gézaltina almalari orantisiz bir
mudahale olacaktir. Kamu otoritelerinin takdir ve tercihlerini toplanma 6ézgirlugiinin yapilabilme-
si yoniinde kullanmalari gerekirken hakki sinirlandirma eksenli yaklasim toplanma 6zgurligiine
yonelik 6nemli kisitlamalara yol acabilecektir.

25 Djavit AN — Tarkiye karari, par. 56
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Belli durumlarda, toplanma 6zgirligiinin zamansal olarak da kisitlanmasi mimkiindiir. Ancak
toplanma 6zglrligiiniin zaman ve mekan bakimindan kisitlanmasi durumunda makul secenekle-
rin énerilmesi gerekmektedir. Esnek olmayan, bireylere secenek sunmayan kisitlamalarin hakkin
6zline midahale niteliginde oldugunu ifade etmek gerekmektedir.

Toplanma Hakkina iliskin Venedik Komisyonunun Kilavuzunda bazi temel ilkelere yer verilmistir.
Buna gore; kamu otoritelerinin takdir hakkini bu 6zgiirligin gerceklesmesi yoninde kullanmala-
ri, devletlerin, pozitif yikimliliiklerinin geregi olarak, barisgil toplanmalari kolaylastirmalari ve
korumalari gerekir. Toplanma ézgiirliigiine yonelik tim kisitlamalarin AiHS ve diger uluslararasi
insan haklari mevzuatiyla uyumlu, hukuksal bir temele dayanmasi zorunluluk arz etmektedir. Tiir-
kiye agisindan, temel hak ve 6zgiirliklerin ancak kanunla siirlandirilabilecegi, Anayasa’nin 90.
maddesi uyarinca taraf olunan temel insan haklarina iliskin antlasmalarin Anayasa’ya aykiriliginin
ileri stirilemeyecegi dusinildigiinde, uluslararasi standartlara uygunluk kosulunun mutlak bir
nitelik gosterdigi gorilmektedir. Ote yandan, toplanma &ézgiirligiine yénelik tim kisitlamalarin
orantili olmasi, ayrimcihgin elimine edilmesi, kamu makamlarinin sorumluluklarinin diizenlenmesi
ve iyi bir yonetim 6rnegi sergilenmesi gerekmektedir.

Sinirlamalar konusunda ise; sinirlamalarin mesru bir dayanaginin olmasi, kamusal alani toplanma
6zgurligi icin kullananlarin, bu alani ticari amacla ya da arag veya yaya trafigi igin kullananlar
kadar mesru bir hakka sahip olduklarinin gézetilmesi, toplanma 6zgirliginin, topluma mesaj
verme amacina matuf oldugu dikkate alinarak, iletiimek istenen mesajin, ancak ¢ok yakin siddet
tehdidinin mevcut oldugu durumlar haricinde engellenmemesi, iletiimek istenen mesajin dolasi-
mini engellememek adina, zaman, mekan ve usul konusundaki sinirlamalarin vuku bulmasi duru-
munda makul segeneklerin sunulmasi, toplanti ve gésteri yuriyusiiniin, istenilen etkiyi dogurabil-
mesi i¢in hedef kitle bakimindan goérsel ve duyusal temasin saglanmasi gerekir. Ayrica, toplanma
Ozgurlugunin kullanimi sirasinda olusan anlasmazliklarin ¢éziimlenmesi, gerilimin distrilmesi
icin uzlasmaci ve ara bulucu bir yéntemin izlenmesi icap etmektedir.

Yukarida da ifade edildigi lizere, toplanma 6zgiirliginiin belli bir siire veya mekanla kisitlanmasi
durumunda, bilhassa, belli bir mekanin siirekli olarak yasaklanmasi halinde, miinferit kisitlamala-
ra nazaran ¢ok daha kapsamh gerekgeler gésterilmelidir.

Toplanma 6zgirluginin, ifade 6zgurliginin kullanilabilmesi icin gerekli oldugu gozetilerek, bu
6zgirlige yonelik kisitlamalarin, ifade 6zgirligiinin kisitlanmasinda oldugu gibi dar yorumlan-
masi, Venedik Komisyonu’'nun kilavuz ilkelerinde de belirtildigi Gizere, takdir hakkinin toplanma

6zgirligu yoninde kullanilmasi gerekmektedir.
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2. Gezi Parki Olaylari Baglaminda Toplanma Ozgiirliigii

igisleri Bakanliginin cevap yazisina gére 28 Mayis — 6 Eylil 2013 tarihleri arasinda 80 ilde Gezi
Parki Olaylari cergevesinde 5532 eylem/etkinlik gerceklestiriimis, bu eylem ve etkinliklere
3.611.208 kisi katilmistir. Gésteriler sirasinda, 104.519 emniyet mensubu gérev almistir.

S6z konusu gosterilerden, 164’lnin kanunsuz hale déniistiigu, uyarilara ragmen dagilmayan
gostericilerin emniyet gérevlilerince ilgili mevzuat kapsaminda dagitildigi igisleri Bakanhginca
bildirilmektedir.

Avrupa Konseyi insan Haklari Komiserinin 1-5 Temmuz 2013 tarihleri arasinda Tirkiye'yi ziya-
retinin ardindan diizenledigi raporda yer alan bilgilere gére, 2012 yilinda Turkiye’de yaklasik 7.5
milyon kisinin katihmiyla 25.635 toplanti/gésteri yapilmistir. Bu gosterilerin % 6°s1 kanuna aykiri
olarak gerceklesmesine ragmen dagitilmamis, % 3’l ise siddet icermesi nedeniyle dagitilmistir.?®
Bu rakamlarin, uygulamada tiim yasa disi gosterilere miidahale edilmedigini gésterdigini belirten
Komiser, Toplanti ve Gésteri Yuriyusleri Kanununun, bariscil olsun veya olmasin, tim yasa disi
gosterilerin dagrtilabilecegini éngordigiini buna karsilik, Avrupa insan Haklari Mahkemesi igtiha-
dinin, bir gésterinin yasa disi olmasinin géstericilerin toplanma 6zgurliginiin kisitlanmasi igin tek
basina yeterli bir gerekge olusturmadigi konusunda ¢ok net oldugunu belirtmistir.’

a) Bariscil Toplanma Hakki

Bariscil nitelikteki toplanma 6zgirligu, ifade 6zgirliginiin gérinimlerinden biri olarak demokra-
tik toplumun en 6nemli unsurlarindan biridir. Toplanma 6zgurlig, 6zel veya kamusal bir mekanda
gerceklestirilen toplantilari, hareketsiz ya da yiiruyus seklinde gerceklesen hareketli gosterileri
kapsar.

Toplanma 6zgirliginin sagladigi korumadan faydalanmak igin toplanmanin bariscil nitelikte ol-
masi gerekmektedir. Toplanti veya gosteri yuriyisune katilanlarin bir kismiin siddete basvur-
masi, toplantinin bariscil olma niteligini yitirmesine yol agmayacaktir. Toplantinin bariscil niteligini
yitirdiginin kabuli icin bu kisilerin siddet hareketlerinin toplanti veya gésteri yiriylsinin tama-
minin barisgil 6zelligini ortadan kaldirmasi, siddete basvuran kisilerin ve bu tir eylemlerin diger
gostericilerden ve eylemlerden ayri tutulma imkaninin kalmamasi gerekmektedir.

Bir toplantinin bariscil olup olmadiginin tespiti konusunda, AiHM, éncelikle toplanma &zgiirlii-
gunl kullananlarin niyetine vurgu yapmaktadir.® Bu hakki kullananlarin o ana kadar yaptiklari
aciklamalar, tutum ve davranislari ve hakkin kullanimi sirasinda sergilenen tutum ve davranislar
toplantinin bariscil olup olmadiginin tespiti noktasinda énem arz etmektedir. AIHM, bir toplantinin
en basindan itibaren siddet icermesi veya sonradan siddete yénelmis olmasi durumunda, bariscil

26 Insan Haklar Komiseri Raporu, s. 8
27 Insan Haklar Komiseri Raporu, s. 8

28 Stankov and the United Macedonian Organization llinden — Bulgaria, Appl. No. 29221/95 and 29225/95, 02.10.2001,
par. 77, aktaran Akbulut Olgun, s. 383
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toplanma 6zgurluginden bahsedilemeyecegini, bu nedenle hakka getirilen sinirlamalarin gerekli-
ligini inceleme ihtiyacini duymamaktadir.?® Ancak, burada dikkat edilmesi gereken nokta, barisgil
olma niteligini yitiren toplantiya yapilacak miidahalenin de tim menfaatler gézetilerek ve orantili
sekilde yapilmasi gerektigidir.

Burada, su noktayi tekrar vurgulamak gerekir, AIHM igtihatlarina gére, bir toplantinin i¢ hukuk
duzenlemelerine aykiri olmasi ile barisgil olmamasi arasinda bir bag bulunmamaktadir. Toplanti
ve gosteri i¢ hukuka aykiri olsa dahi, katihmcilar, siddete yénelmedigi strece toplanti ve gosteri-
nin bariscil olmadigi gerekgesiyle miidahalede bulunulamayacaktir.*

Toplanti veya gésteri yuriiyusiniin dagitilmasi en son basvurulacak gare olarak degerlendirilme-
lidir. Ayrica, sonlandirma ve dagitmanin yasal sinirlar igerisinde orantili olarak gergeklestirilmesi
gerekir.

Toplanma 6zgurlugi kapsaminda koruma altina alinan, bariscil nitelikli toplanti ve gosterilerdir.
Duzenleyicilerin ve katihmcilarin siddete basvurduklar toplanti ve gésterilerin bariscil oldugun-
dan s6z edilemeyecektir. Ancak, toplananlarin belirli bir kisminin siddete basvurmasi tim katilim-
cilarin bu hakki kullanmasina engel teskil etmemelidir.

Avrupa Konseyi insan Haklari Komiserinin, Tirk mevzuatinin en énemli noksanhginin, yasa disi
ilan edilmis olan herhangi bir gésterinin, Avrupa insan Haklari Mahkemesinin igtihadinda hayati
bir fark sayilan, gésterinin bariscil olup olmadigi kistasina bakilmaksizin dagitilabilmesine olanak
saglamasi oldugunu, mevzuatin ayni zamanda yasadisi gosterilere katilanlara gereksiz ve oranti-
siz cezalar 6ngordigiuni belirtmektedir.?'

Oysa AIHM kararlarinin AiHSyi sekillendirdigi, s6zlesmede kullanilan kavramlarin otonom ol-
dugu ve taraf devletlerin, sézlesmeyi yorumlarken AIHM igtihatlarina uymak zorunda oldugu
bilinmektedir. Kaldi ki, 1982 Anayasasinin 90/5 maddesinin “Usuliine gére yiirtrliige konulmus
Milletlerarasi andlasmalar kanun hiikmiindedir. Bunlar hakkinda Anayasaya aykirilik iddiasi ile
Anayasa Mahkemesine basvurulamaz. (Ek ciimle: 7/5/2004-5170/7 md.) Usuliine gére ydiriirliige
konulmus temel hak ve ézgiirliiklere iliskin milletlerarasi andlasmalarla kanunlarin ayni konuda
farkl hiikiimler icermesi nedeniyle ¢ikabilecek uyusmazliklarda milletlerarasi andlasma hikim-
leri esas alinir.” hitkmii geregi Avrupa insan Haklari Sézlesmesi'nin ve AIHM igtihatlarinin distiin
tutulmasi gerekmektedir.

Toplanmanin dagitilmasi dncesinde, katihmcilara dagilmalari igin makul bir siire taninmasi ve da-
gitma sirasinda kalabaligin kacabilecegi giizergahin planlanmasi icap eder. Dagitma sirasinda giig
kullanimina asgari diizeyde, istenilen amacla orantili sekilde ve son gare olarak basvurulmalidir.

Bariscil toplanma 6zgurligi, ayni zamanda karsit gosteriler diizenleyebilmeyi de icermektedir.

29 0. Kamil Kartal et Autres c. Turgie, (recevabilite), Req. No. 29768/03, 16.12.2008, par.7 aktaran Akbulut Olgun, s. 383
30 Cisse-Fransa karari, par. 37 aktaran, Akbulut Olgun, s. 391

31 insan Haklar Komiseri Raporu, s. 27
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Kamu makamlarinin, her iki grubun da bu haktan yararlanmasini garanti edecek kosullari sagla-
masi gerekmektedir.??

Gezi Parki Olaylari kapsaminda da siklikla karsilasildigi (izere eylem ve etkinlige katilanlarin bir
kismiin siddete basvurmasi, tim etkinligin yasadisi ilan edilmesi sonucunu dogurmamal, bu
kisilerin tespiti ve ayiklanmasi cihetine gidilmelidir. Tamamen giivenlikgi bir zihniyetle hazirlanan
2911 sayili kanun dahi, 24. maddesinde bu yorumu hakli kilan bir hiikkme yer vermektedir.

Ulusal mevzuata gore, toplanti ve gosteri yurlytsi yapabilmek igin herhangi bir izne ihtiyag du-
yulmamaktadir. Bu hakkin kullanimi sadece bildirime tabidir. 2911 sayili Yasanin,

6. maddesinde; “Toplanti ve gésteri yiiriiytisleri, tiim il ve ilge sinirlari icerisinde asagidaki
hiikimlere uyulmak sartiyla her yerde yapilabilir”,

7. maddesinde; “Toplanti ve yiiriiyiislere ve bu amagla toplanmalara giines dogmadan baslana-
maz, acik yerlerdeki toplantilar ile yiriiyiisler giines batmadan énce dagilacak sekilde, kapali
yerlerdeki toplantilar ise saat 24.00°a kadar yapilabilir”,

10. maddesinde; “Toplanti yapilabilmesi icin, diizenleme kurulu lyelerinin tamaminin imzalaya-
caklari bir bildirim, toplantinin yapilmasindan en az kirk sekiz saat énce ve calisma saatleri
icinde, toplantinin yapilacagi yerin bagl bulundugu valilik veya kaymakamliga verilir...”,

11. maddesinde; “Toplanti, 6. madde hiikiimlerine uymak suretiyle bildirimde belirtilen yer-
de yapilir. Diizenleme kurulu, kendi (yelerinden baskan dahil en az yedi kisiyi toplantinin yapil-
digi1 yerde bulundurmakla ytikiimliidiir.” duzenlemelerine yer verilmistir.

Kamu otoritelerinin, toplanma 6zgiirligine iliskin negatif ve pozitif yikimlalikleri bulunmaktadir.
Kamu gérevlilerinin, toplanti ve gésteri ylriyisi hakkinin kullanimina iliskin haksiz midahalede
bulunmamasi devletin negatif yikimluliginin; toplanma 6zgurluginin kullanimi sirasinda ko-
laylk géstermesi ve bu hakkin kullanimina yénelik engelleri kaldirmasi ise devletin pozitif yikim-
ligunin geregidir.

Ulus Baker’in belirttigi tizere “protesto”, kendisine sorulmayan, danisilmayan birey veya toplulu-
gun, bir grup ya da hareketin cevap verisidir. Farkl bir anlatimla sorulmayan soruya verilen ce-
vaptir.*®* Bazen bu cevabin aninda verilmesi gerekir ve kamu otoriteleri bu konuda gerekli kolayhigi
saglamahdir. Toplanma 6zgiirliigine iliskin mekan ve bildirim kosullarini igeren yasal ¢ergevenin
siki bir sekilde korunmasi istegi bu hakkin kullanimina iliskin bir engel niteligine birunebilir.

Venedik Komisyonu’'nca, siddete basvurmayan bir topluluga karsi gii¢ kullaniimasinin her halde
orantisiz olacagi belirtiimektedir. AIHM Oya Ataman — Turkiye kararinda, yetkililerin, trafikte ka-
risikhik yaratma disinda kamu diizenini ihlal etmeyen elli kisilik bir grubun yaptigi gésteriyi sonlan-

32 Dogru/Nalbant, s. 436
33 BAKER, Ulus, Dolayli Eylem, Derleyen: Ege Berensel, Birikim Yayinlari, istanbul, 2012, s. 19
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dirma noktasindaki sabirsizliklarina anlam veremedigini belirtmektedir. S6z konusu karar, kolluk
gorevlileri ve gostericiler arasinda yasanan miicadelenin ulastig boyutu agiklayici niteliktedir.

Gezi Parki Olaylarinin yasandigi ddnemde ortaya gikan ve “duran adam” olarak nitelendirilen ey-
lem tiird tamamen bariscil bir nitelikte olmasina ragmen “duran adam”in yaninda duran insanlarin
18 Haziran 2013 tarihinde gdzaltina alinmasi toplanma 6zgiirliglne yonelik haksiz bir midahale
olarak nitelendirilebilir.>*

b) Toplanti ve Gosteriyi Yiiriiylsi Mekanlar

Toplanti ve gbsteri ylriyusinin yapilacagi yer, toplanma hakkinin en énemli unsurlarindan bi-
ridir. Bu 6zgurligun kullanimi igin en uygun mekani belirlemek de toplanma hakki kapsaminda
degerlendirilmelidir. Ancak toplanma 6zgurligi belli bir kamu alaninin siirekli olarak kullaniimasi
ayricaligini da vermemektedir. Yukarida bahsedilen dengenin burada da kurulmasi gerekmek-
tedir. Toplanma 6zgirliginin kullanimiyla belli bir mekan arasinda yakin iligski bulunabilir. Bu
durumda toplanma 6zgiirligii, bu hakkin belli mekanda kullanimini da igerir.*®

AIHM, toplanti ve gésteriler icin kamusal mekanlarin kullanilabilecegini, bazi mekanlarda kamu
glivenligi gerekgesiyle toplanti ve gdsteriler icin sinirlamalar getirilebilecegini belirtmektedir. An-
cak, “kamusal mekan” kavraminin sinirlarini net olarak ortaya koymamaktadir. AIHM, caddeler-
de, meydanlarda, parklarda, kiliselerde, mahkeme binalari dahil kamu kurumlari iginde toplanti ve

gosteri yapilabilecegini ifade etmektedir.3¢

Venedik Komisyonunun kilavuz ilkeleri de, belirli zamanlarda veya belirli yerlerde yapilan gos-
terileri yasaklayan genelleyici yasal hiikimlerin, miinferit toplantilarin kisitlanmasi igin saglanan
gerekgelerden gok daha kapsamli dayanaklar icermesi gerektigine isaret etmektedir. Ciinkii boyle
hikimler, her bir miinferit olayin 6zel sartlarinin dikkate alinmasini gerektirmediklerinden kolay-
likla orantisiz bir bicimde uygulanabilirler. Ayrica, toplantiyi dizenleyenlerin, yetkililerin kendile-
rine dnerdigi secenekler neyse onlari kabul etmeye veya planlanan toplantinin temel unsurlarini,
6zellikle de zamanini veya yerini, yetkililerle miizakere etmeye mecbur birakilmamasi veya zor-
lanmamasi gerekmektedir. Aksi halde, barisgil toplanma hakkinin 6zii zedelenecektir.

Toplanma 6zgiirligiiniin kamusal bir mekanin isgali seklinde kullanilmasi durumunda dahi kamu
makamlarinin 6zenle hareket etmesi gerekmektedir. Cisse — Fransa kararina konu olayda, Fran-
sa’da kalmak igin gerekli belgeleri tamamlayamayan kisilerin durumuna dikkat ¢gekmek isteyen
basvuran ve iki yiiz kadar arkadasi Paris Saint Bernard Kilisesi'ni Haziran-Agustos aylari siire-
since isgal etmistir. Ayrica on kisi de achk grevine baslamistir. 23 Agustos 1996 tarihinde, kilise
glvenlik guglerince zorla bosaltilmistir. Bu davada, Mahkeme, 11. maddenin ihlal edilmedigi so-

34 http://www.radikal.com.tr/turkiye/duran_adamlarin_sucu_durarak_polise_direnme-1138105, ismail Saymaz Arsivi
35 Venedik Komisyonu 25.06.2012 tarihli Bariscil Gosteri Kilavuzu,

36 Akbulut, Olgun, “Toplanti ve Orgiitlenme Ozgirrliikleri”, insan Haklari Avrupa Sézlesmesi ve Anayasa, Anayasa Mah-
kemesine Bireysel Basvuru Kapsaminda Bir inceleme, Yiiksek Yargi Kurumlarinin Avrupa Standartlari Bakimindan
Rollerinin Giiglendirilmesi Ortak Projesi, Ed. Sibel inceoglu, Ankara, 2013, s. 388
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nucuna varmistir. Bununla beraber, eylemin siddet unsuru icermemesi, kilise yonetiminin isgale
karsi cikmamasi, ibadetin herhangi bir aksama olmadan yapilabilmesi nedeniyle, hiikkiimetin, ey-
lemin, baskalarinin haklarina zarar verdigi iddiasini reddetmistir. Mahkeme’ye gére, iki ay boyun-
ca bariscil bir sekilde herhangi bir miidahale olmaksizin siirdiiriilen isgalin durdurulmasi, 6zellikle
aclik grevi yapan gostericilerin saglik durumlarinin agirlasmasi nedeniyle hakh gorilebilir.?”

Toplanma 6zgiirliginin kullanimi nedeniyle trafigin, insanlarin gidis-gelislerinin aksamasi muh-
temeldir. AIHM'nin Balgik — Tirkiye kararinda (par. 49) belirttigi izere, kamuya acik alanlarda
duzenlenen her turlt eylemin belli bir dizeyde karmasaya ve hosnutsuzluga yol agmasi olagandir.
Toplanma 6zgurligiinin dogal sonucu olan bu duruma kamu otoritelerinin hosgériiyle yaklasma-
lari gerekmektedir. Sadece trafigin engellendigi ve atilan sloganlardan 6tiirii gevreye rahatsizlik
verildigi gerekgesiyle géstericilere ceza verilmesi AIHM tarafindan hak ihlali olarak nitelendiril-
mektedir.?®

Gezi Parki Olaylarinin yogun olarak yasandigi istanbul Gezi Parki ve Ankara Giivenpark, 2911
sayil Toplanti ve Gésteri Yuriyusleri Yasasi'nin altinci maddesi kapsaminda gdsteri yapilmasina
izin verilen mekanlar olmadiklarindan kolluk gérevlileri eylem/etkinligin 6. madde kapsaminda
tayin edilen mahalde yapilmadigini gerekge gostererek midahalede bulunulmus iseler de toplanti
ve gosteri ylriyisiniin, énceden tayin olunan yerde yapilmamis olmasi tek basina miidahale
gerekgesi olusturmayacaktr.

Kamuya acik alanlarin toplanma 6zgurligine de acik olmasi gerekir. Gezi Parkinin kapatiimasi
bu kapsamda degerlendirilebilir. Ayrica, parkin kapatilmasi, toplanma 6zgirligiinin s6z konusu
yerde kullanilmak istenmesinin anlamini arttirmaktadir. Esasinda belli bir yerin istisnai sebep-
ler haricinde toplanma 6ézgirligiine kapatilmasi bu 6zgurligin séz konusu yerde kullaniimasina
ayri bir 6nem kazandirmakta, kimi zaman bu alanin kapatilmasi da bizatihi toplanmanin nedenini
olusturmaktadir. Boyle bir toplantida en azindan verilmek istenen gérinti veya iletiimek istenen
mesajin s6z konusu mekana ulasabilmesi beklenen bir durumdur.

c) Bildirim Zorunlulugu

Toplanma 6zgirluginiin belirlenen yerde yapilmasinin yani sira bu hakka yénelik sinirlamalardan
biri de toplanti ve gosteri yiriylsinin énceden kamu makamlarina bildirilmesi kosuludur.

Toplanti ve gosteri yuriyislerinin bildirim kosuluna baglanmasi kamu otoritelerinin toplanmanin
korunmasi ve kolaylastiriimasi icin gerekli tedbirleri almalari bakimindan 6nem arz etmektedir.
Bildirimin siki sekil sartlarina baglanmis olmasi, toplanma 6zgurlaginin kullanilmasi igin izin alin-
masi gerektigi algisi dogurabilecektir. Ayni sekilde, izin prosediirinii gagristiracak sekilde bildiri-
min siki sartlara baglanmasi da bu hakkin 6ziine yénelik ciddi bir miidahale niteliginde olacaktir.
Gezi Parki Olaylari sirasinda, gosterilerin izinsiz yapildigi seklindeki agiklamalar bu alginin birer
tezahiri olarak degerlendirilebilir.

37 Dogru/Nalbant, s. 432
38 Galstyan — Armenia, par. 116-117, aktaran, Akbulut Olgun, s. 391
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AIHM, Bukta ve Digerleri — Macaristan kararinda; politik bir olaya derhal tepki verilmesinin hakli
gorilebilecegi 6zel kosullarda, toplanti veya gésteri yuruyisine katilanlarin yasadisi eylemde
bulunmamalarina ragmen, sadece bildirim yapilmamis olmasi nedeniyle toplantinin yasaklanma-
sinin, toplanma 6zgiirligiine yonelik orantisiz bir kisitlama oldugunu belirtmektedir.*

Toplanma 6zgurluginiin belirlenen yerler disinda kullanilmasi toplanti veya gosteri ylriyusiine
miidahale edilmesine gerekce olusturmayacagi gibi bildirim kosuluna uyulmamis olmasi da top-
lantinin 2911 sayili Kanun’a aykiriigini giindeme getirecekse de tek basina toplanma hakkina
miidahalenin dayanagi olamayacaktir.

Nitekim AIHM, kanundisi bir durumun toplanma 6zgiirligiiniin ihlal edilmesini hakl gésteremeye-
cegini Oya Ataman — Tirkiye kararinda hatirlatmaktadir. Bildirimin yapilmasi, yetkililerin gerekli
tedbirleri almasi, muhtemel karisikliklarin 6nlenmesi amacina yéneliktir. Her toplanmanin, belli
oranda ginliik isleyisi bozdugu, yaya ve arag trafigini engelledigi siklikla gériilmektedir. Bildirim-
siz ya da 6ngoérilen yer disinda yapilan bir toplantinin dagitiilmamasi halinde olusabilecek karisik-
likla bu toplantiya miidahale edilmesi durumunda ortaya cikabilecek kisittamanin kiyaslanmasi,
kisaca hak menfaat dengesinin gézetilmesi gerekir. Yasada 6ngériilen kosullari haiz olmayan her
toplantinin derhal dagitilmasi yéniindeki bir anlayisin toplanma 6zgtrligiuni buyik élciude kisitla-
yacagi gbz 6niine alinmahdir.

d) Midahalenin Siniri

Kamu otoriteleri, gdstericilerin hak ve menfaatleriyle toplumun geri kalaninin hak ve menfaatleri
arasinda adil bir denge kurmak zorundadir. Bu dengenin geregi ve devletin pozitif yikimlili-
ginin bir sonucu olarak toplanma hakkini kullananlarin bu haklarini hayata gegirebilmeleri igin
gerekli kolayhgin gosterilmesi icap eder. Keza, toplanma hakkini kullananlar tarafindan tglinci
kisilerin can ve mal giivenliklerine yénelebilecek saldirilarin engellenmesi igin de gerekli planla-
manin yapilmasi sarttir. Ayrica, gostericilere yonelebilecek tehdit ve tehlikelerin 6nlenmesi igin de
kamu otoriteleri tarafindan lizumlu tedbirler alinmahdir. Bu baglamda, 5 Haziran 2013 tarihinde
Rize’'de gdsteri yapan kisilere, baska bir grup tarafindan saldiriimasi, ayni sekilde 6 Temmuz 2013
tarihinde palal bir sahsin, kolluk gérevlilerinin mevcudiyetine ragmen gdstericilere saldirmasi,
toplanti ve gésteri ylruyusiniin givenligini saglamakla gérevli kamu makamlarinin bu gérevleri-
nin ihmali olarak nitelendirilebilecektir.

Avrupa insan Haklari Mahkemesi, Platform “Arzte fiir das Leben” — Avusturya kararinda, “bir
gosteri, gelistirmek istedigi dusiincelere ve taleplere muhalif olan kisilerin canini sikabilir veya
kizdirabilir. Ancak gosteriye katilanlar, muhaliflerinin fiziksel saldirisina ugrayabilecekleri korku-
su duymadan, gosterilerini yapabilmelidirler. Gercek ve etkili bir bariscil toplanma 6zgiirligi,
devletin sadece mudahalede bulunmama gérevine indirgenemez; ciinki sirf negatif yiakimlaliuk
anlayisi, Sézlesmenin 11. maddesinin amaciyla bagdasmaz”* ifadelerine yer vermistir.

39 Dogru/Nalbant, s. 531
40 Dogru/Nalbant, s. 430
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Devletin pozitif yukumliliga sadece, karsit gorusli kisilerin veya ilgisiz tiginci kisilerin saldiri-
larini engellemekle sinirli degildir. Ayni zamanda, kolluk goérevlilerinin zor kullanarak dagittiklar
toplanti ve gosterilerin titizlikle incelenmesini, bu konudaki sikayetlerin degerlendirilmesini, etkili
bir yargi denetiminin mevcut olmasini gerektirir. Toplanti ve gésteri yiriyuslerine yénelik mida-
halelerin yerinde olup olmadiginin ve midahalelerin orantili olup olmadiginin tespiti ancak etkin
bir yargi denetiminin varligiyla mimkinddr.

AIHM, toplanti ve gosteri hakkini kullananlara yénelik sert miidahaleler nedeniyle meydana gelen
ve siradan darp ve cebir izini asan yaralanmalarda, insanlik disi muamele yasagina aykiriliktan
6tirt AIHS nin 3. maddesinin ihlaline karar vermektedir. Samiit Karabulut — Tirkiye davasinda,
polis tarafindan yakalanmis olmasina ragmen gostericinin yliziine biber gazi sikilmasini insanlik
disi muamele yasagina aykiri bulmustur.*'

Bu nedenle, toplanti ve gdsterilere katilanlar, siddete basvurmus olsa dahi, miidahalenin orantih
olmasi gerekmektedir. Evrim Oktem — Tiirkiye davasinda, AIHM, okul duvarina pankart asilmasi
olayina mudahale eden polise karsi, 6grencilerin demir gubuk ve sopalarla karsi koymasina karsin
polisin silah kullanarak miidahale etmesini yasam hakkinin ihlali olarak nitelendirilmistir.*?

Anayasa’nin 34. maddesi; “Toplanti ve gésteri ylirtiyiisti hakki ancak, millf glivenlik, kamu diizeni,
sug islenmesinin énlenmesi, genel sagligin ve genel ahlakin veya baskalarinin hak ve 6zgiirliik-
lerinin korunmasi amaciyla ve kanunla sinirlanabilir.” hikmiine yer vermektedir. Goruldigu gibi
bu hikim, toplanti ve gésteri yiriyusi hakkina uluslararasi standartlara uygun, genis bir alan
tanimaktadir. Ne var ki, 2911 sayili kanunun bu hakki anayasaya uygun olarak somutlastirmak
yerine, anayasanin 6tesine gegen sinirlayici dizenlemelere yer vermesi, uygulamada toplanti ve
gOsteri yuriyusu hakkinin asiri élgilerde sinirlanmasi sonucunu yaratmaktadir.

Kanun’un 17. maddesinde; “Bdlge valisi, vali veya kaymakam, milli giivenlik, kamu diizeni, su¢
islenmesinin énlenmesi, genel sagligin ve genel ahlakin veya baskalarinin hak ve ézgiirliiklerinin
korunmasi amaciyla belirli bir toplantiyi bir ayr asmamak lizere erteleyebilir veya suc islenecegi-
ne dair agik ve yakin tehlike mevcut olmasi halinde yasaklayabilir.” hikmi mevcuttur. 19. madde-
de ise il ve ilgelerde butin toplantilarin ertelenmesi veya yasaklanmasi diizenlenmistir.

Kanun’un 22. maddesinde; “Genel yollar ile parklarda, mabetlerde, kamu hizmeti gériilen
bina ve tesislerde ve bunlarin eklentilerinde ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisine bir kilometre
uzakliktaki alan icinde toplanti yapilamaz ve sehirlerarasi karayollarinda gésteri yiirtiytisleri
diizenlenemez. Genel meydanlardaki toplantilarda, halkin ve ulasim araclarinin gelip gecmesini
saglamak iizere valilik ve kaymakamliklarca yapilacak diizenlemelere uyulmasi zorunludur” ifa-
delerine yer verilerek toplanma 6zgurligiinin belli alanlarda kullaniimasi mutlak sekilde yasak-
lanmistir. Toplanti ve gosteri ylriyusleri kanununun neredeyse tiim maddelerinin bu 6zgirligin

41 Samdit Karabulut — Tirkiye, par. 43-44, aktaran Akbulut olgun, s. 393
42 Evrim Oktem — Tiirkiye, par. 6-10, 55-57, aktaran Akbulut olgun, s. 393
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kullanimini sinirlamaya yoénelik oldugu yukarida ifade edilmisti. Bununla birlikte kanuna aykiri

toplanti ve gdsteri yuriyuslerini diizenleyen 23. maddenin ayrica irdelenmesi gerekmektedir.

23. maddede;

v

v

v

Bildirimde bulunmaksizin veya toplanti veya ylriiyis icin belirtilen giin ve saatten dnce veya
sonra,

Atesli silahlar veya patlayici maddeler veya her tiirli kesici, delici aletler veya tas, sopa,
demir ve lastik cubuklar, bogma teli veya zincir gibi bereleyici ve bogucu araglar veya yakici,
asindirici, yaralayici eczalar veya diger her tiirli zehirler veya her tirlu sis, gaz ve benzeri
maddeler ile yasadisi 6rgut ve topluluklara ait amblem ve isaret tasinarak veya bu isaret ve
amblemler iizerinde bulunduran tniformay: andirir giysiler giyilerek veya kimliklerini gizle-
mek amaciyla yuzlerini tamamen veya kismen bez vesair unsurlarla érterek toplanti ve gos-
teri yuruyduslerine katilma ve kanunlarin sug saydigi nitelik tasiyan afis, pankart, déviz, resim,
levha, arag ve gerecler tasinarak veya bu nitelikte sloganlar sdylenerek veya ses cihazlari
ile yayinlanarak,

Glines dogmadan baslayan, giines battiktan sonra devam eden agik toplanmalar ve saat
24.00'dan sonra devam eden kapal toplanmalar,

Toplanti ve gdsteri yuruydusleri icin 6nceden belirlenen yer ve giizergahlara uymaksizin,
Gosteri yuruydusleri icin belirlenen sekil ve sartlara uymayan, yasaklanan yerlerde,

Kanun kapsami disinda birakilan konularda (eglence amagli, sportif vs.) olmasina ragmen
kendi amag, kural ve sinirlari disina cikarak,

Kanunlarin su¢ saydigi maksatlar igin,
Bildirimde belirtilen amag disina gikilarak,

Toplanti ve yuriyisiun yasaklanmasi veya ertelenmesi halinde tespit edilen erteleme veya
yasaklama siiresi sona ermeden,

Dizenleme kurulunca toplantinin dagilmasina karar verilmesi halinde,
Yabancilar igin getirilen kisitlamalara uyulmadan,

yapilan toplantilarin veya gosteri yirlyuslerinin Kanuna aykiri sayilacagi belirtilmistir.

Bu diizenlemeyle, 2911 sayili Kanuna iliskin her aykirilik toplanti ve gésteri yiriyisinin kanun-

suz saylilabilmesi icin yeterli gérilmiustar.

Toplanma 6zgirlugiine yonelik midahaleler, sadece toplanti ve godsteri ylruyusiniin engellen-

mesi ve katilimcilarin dagitilmasi suretiyle yapilmamaktadir. Bu hakki kullananlara mudahale

edilmemekle birlikte haklarinda idari sorusturma acilmasi, idari yaptirim uygulanmasi da hakkin
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kullanimina yénelik bir tehdit olusturmaktadir.** Bunun yani sira, toplanti ve gésteri yiriylsiine
katilanlara yénelik miidahalenin tarzi ve yogunlugu hakkin kullanimina iliskin 6nemli bir kisitlama-
ya yol agmaktadir. Yogun bir miidahale ile karsilasan bireyler, bu hakkin bir kez daha kullanimi
konusunda tereddiit yasayabilmektedirler.

Gezi Parki Olaylari sirasinda gerceklesen toplanti ve gésteri yiriyuslerinin bir bélimine yapilan
mudahaleler hakh bir gerekgeye dayanmadigi gibi orantili bir miidahale gergeklestiginden sz
etmek de olanaksizdir. Daha 6nce belirtildigi Gzere toplanti ve gdsteri yiriyusinin yasa disi
olmasi, 6rnegin, bildirim kosuluna uyulmamis olmasi veya toplanti ve gosteri yuriyusine ayri-
lan mekanlarin disinda gergeklestirilmesi, toplanti ve gosteri yiriiylisine miidahale edilmesi igin
hakl bir sebep olusturmayacaktir. Keza, toplanma 6zgiirligiini kullananlarin bir kisminin siddete
basvurmasi da toplanti ve gésteri yiruyisinin dagitilmasi icin yeterli bir gerekce degildir. Gezi
Parki Olaylarinin yasandigi stregte toplantilarin dnemli bir kisminin bu gerekgelerle dagitildigina
tanik olundugu gibi kolluk kuvvetlerinin midahalesinin gogu zaman orantil bir mtidahalenin sinir-
larini astigi gorilmektedir. Ornegin, istanbul Caglayan Adliyesinde 11 Haziran tarihinde toplanan
ve Gezi Parki Olaylarini protesto eden avukatlarin zor kullanilarak gézaltina alinmasi, toplanti ve
gosteri yuriytsu hakkinin ihlali niteligindedir.

C. YASAM HAKKI
1. Genel Olarak Yasam Hakki ve Kapsami

insan haklarina iliskin temel belgelerinin tamaminda, yasam hakkina yer verilmis ve ayricalikli bir
statii taninmistir. Ornegin AiHS nin 15. Maddesinde olaganiistii durumlarda dahi yasam hakkinin
diizenlendigi 2. Maddeye aykiri tedbirler alinamayacagindan bahsedilmektedir. Yasam hakkinin
bu ayricalikl niteligi, temel insan haklari belgelerine de yansimistir. 1982 Anayasasinin “ Kisinin
dokunulmazligi, maddi ve manevi varligi” baslikh 17. maddesinde, Avrupa insan Haklari Sézles-
mesinin 2. Maddesinde ve insan Haklari Evrensel Bildirgesi'nin 3. maddesinde “Herkes, yasama,
maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkina sahip” oldugu vurgulanmaktadir.

Avrupa insan Haklari Mahkemesi, McCann vd./Birlesik Krallik davasinda, yasam hakkinin, Avru-
pa Konseyi'ni olusturan demokratik toplumlarin en temel degerlerinden biri oldugunu dile getir-
mistir**. Avrupa insan Haklari Sézlesmesi'nin 2. maddesi sadece kasten éldiirme fiillerini degil,
taksirle 6ldirme fiillerini de kapsamaktadir. Ayrica yasam hakkinin ihlali sadece éliimle sonug-
lanan durumlarda s6z konusu olmayip, yasami tehlikeye sokan bazi fiziksel siddet fiillerinin de
yasam hakkinin ihlaline sebebiyet verdigi kabul edilmektedir®.

43 Ezelin — Fransa, Basvuru no. 11800/05, 26 Nisan 1991, par. 38-41

44 Korff, Douwe, Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi‘nin 2. maddesinin Uygulanmasina iliskin Kilavuz Kitap, Avru-
pa Konseyi insan Haklari El Kitaplari, No. 8, s. 6.

45 Karan Ulas, “Yasam Hakki”, iginde: insan Haklari Avrupa Sézlesmesi ve Anayasa..., s. 119
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AIHM, Sézlesmenin 2. maddesinin devletlere; éldirmeme, yasami koruma ve élimii sorusturma,
olmak Gzere ug yukumliliik getirdigini belirtmektedir.*

AIHS'nin 2. maddesi, 2. fikrada sayilan istisnalar cercevesinde, mesru amagla gii¢ kullanimi so-
nucunda gerceklesmis 6limler disinda yasama son vermeyi yasaklamaktadir. Bu yasak kasitl
6ldurmeyi kapsadigi gibi devlet gérevlilerinin 6ldirme kasti olmaksizin, mesru amaglari gergek-
lestirmek icin ama mutlak gerekli olmayan ve orantisiz gii¢ kullanmalari sonucu meydana gelen
oldirme olaylarini da kapsamaktadir®’.

Devlet gorevlilerinin mesru ve mutlaka gerekli olmayan 6ldirici siddet kullanarak bir kisiyi 6l-
dirmesi, devletin, negatif nitelikteki yiikimliliigiinin ihlali anlamina gelir®®. AIHM, McCann/Birle-
sik Krallik davasinda, devletin, sadece bir kisiyi 6lduren devlet gérevlilerinin eylemleri nedeniyle
degil, hayati tehlike iceren bir operasyonun yetkililerce élimcil giic kullanimini en aza indirecek
sekilde planlanip organize edilmemesinden dolayi da sorumlu oldugunu belirtmis; yine Nachova/
Bulgaristan davasinda gerceklesen oliimlerin ulusal mevzuata uygun olsa da, uluslararasi mevzu-
atta yer alan normlarin katr orantililik testini karsilamamasi halinde yasam hakkinin ihlalinin s6z
konusu olacagini hikme baglamistir®.

Devlet gorevlileri tarafindan, bir kimsenin gii¢ kullanilarak éldirilmesi olayinda, kullanilan giiciin;
Bir kimseyi yasadisi siddete karsi koruma (2. madde (2) (a)); Usuliine uygun olarak yakalama (2.
madde (2) (b)); Usuliine uygun olarak tutuklu bulunan bir kisinin kagmasini 6nleme (2. madde (2)
(b)); Ayaklanma veya isyani, yasaya uygun olarak bastirma (2. madde (2) (c)) icin sergilendigi-
nin anlasiimasi halinde; devreye mutlak gereklilik ve orantililik testi girer.

So6zlesmenin 2. maddesinin 2. fikrasindaki “mutlak gerekli” kavrami, sézlesmenin 8. ve 11. mad-
delerinin 2. fikralarinda yer alan “demokratik toplumda gerekli” kavramina nazaran daha kati ve
zorlayici bir gereklilik testi kullanilmasini isaret etmektedir®®. AIHM orantililik testini uygularken
devletlere takdir hakki tanimayip, kullanilan giiciin orantili olup olmadigi konusunda kendi deger-
lendirmesini yapmaktadir®'.

Mesru savunma halinde dahi, olayin igcinde bulundugu kosullarin giic kullanilmasini gerektiren
makul bir inancin varhgini géstermesi gerekmektedir. AIHM, Gil/Tirkiye davasinda, masum in-
sanlarin oturdugu apartmanda bir daire kapisinin agtirilmasi esnasinda gériinmeyen bir hedefe
dogru yogun ates sonucu 6ldirme olayini; McCann ve digerleri/Birlesik Krallik davasinda ise ki-
sileri daha 6nce yakalama imkani varken silahlariyla birlikte adalet huzuruna ¢ikarma gayesiyle
yakalamayip, daha sonra diizenlenen operasyon sonucu gerceklesen 6liim olayinda givenlik gug-

46 Dogru/Nalbant, s. 9.

47 Harris vd., s. 58; Dogru/Nalbant, s. 16.
48 Dogru/Nalbant, s. 15.

49 Harris vd., s. 59.

50 Korff, s. 24.

51 Dogru/Nalbant, s. 16.
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lerinin giic kullanmalarinin gerekliligine iliskin makul inanglari bulundugu savunmasini kuskuya
dustrdiagiuni belirtmistir®2.

AiHM, Nachova/Bulgaristan davasinda, yakalanacak kisinin yasam ve beden biitinligiine kar-
s bir tehdit olusturmadig biliniyor ve siddet sucu islediginden stphelenilmiyorsa, kagaga karsi
éldiiriici gug kullanilmamasi kendisini yakalama firsatini kaybettirecek olsa dahi, kural olarak
oldirici giig kullanilmasina gerek bulunmadigini ifade etmistir®.

AiIHM, Simsek vd. — Turkiye davasinda da, polis memurlarinin kalabaligi dagitmak icin g6z yasar-
tict bomba, basingh su ya da plastik mermi gibi yasami daha az tehdit eden yéntemlere basvur-
mak yerine dogrudan gostericilere ates edilmesi sonucu 6liime sebebiyet verilmesini, S6zlesme-
nin 2. maddesini ihlal eder mahiyette bulmustur®.

AiHM ictihatlarina gére, S6zlesmenin 2. maddesi, devlete, kasitli ve hukuk disi yasami sonlandir-
ma olaylarindan kaginmanin yaninda kisileri giivence altina almak amaciyla uygun adimlar atma
gorevini yliklemektedir. Bu kapsamda devletlere diisen ilk gorev, kisiler aleyhine sug niteligindeki
eylemleri caydirmak icin etkili ceza hukuku maddelerini kabul ederek yasam hakkini giivence al-
tina almaktir. Bunun yaninda devletlerin, bir baska bireyin sug niteligindeki eylemlerinden dolayi
yasami risk altinda olan bir bireyi korumak amaciyla énleyici eylemsel tedbirler alma yukamlili-
gl de vardir®.

AiHM devletlerin eylemsel tedbir alma yiikiimliliginin mutlak olmadigini, giivenlik hizmetlerinin
yerine getirilmesinin niteligi geregi var olan zorluklari, kaynaklar dogrultusunda ulusal makamlar
tarafindan yapilan eylemsel segimleri ve insan davranislarinin tahmin edilemezligini g6z 6niinde
bulundurarak, pozitif yikiimliligin kapsaminin yetkili makamlara imkansiz ve orantisiz bir kiilfet
yikleyecek sekilde yorumlanmamasi gerektigini®® ve iddia edilen her riskin devletlerin eylemsel
tedbir almasi sonucunu dogurmadigini®” hatirlatmaktadir.

So6zlesmenin 2. maddesi ile 1. maddede yer alan, “Yiiksek Sézlesmeci Taraflar kendi yetki alanlari
iginde bulunan herkesin, bu Sézlesme’nin birinci béliimiinde a¢iklanan hak ve ézgiirliiklerden ya-
rarlanmalarini saglarlar.” seklindeki hikiim birlikte okundugunda; yasami koruma yukimlilagi,
ister devlet gorevlileri isterse 6zel kisiler ya da bilinmeyen kisiler tarafindan sebebiyet verilmis
olsun; devletleri, 6ldirme olaylarini sorusturma yikiimliligia altina sokar?®.

52 Dogru/Nalbant, s. 17-18. Gereklilik testi konusunda, AIHM'nin, Andreou-Tiirkiye, Perisan ve Digerleri-Turkiye, Pu-
tuntseva-Rusya kararlari érnek olarak gésterilebilir.

53 Harris vd., s. 67.
54 So6z konusu karara adresinden ulasiimistir.

55 Jean Frangois/Akandji Kombe, Avrupa insan Haklari Sézlesmesi Kapsaminda Pozitif Yiikiimliiliikler, Avrupa
Konseyi insan Haklari El Kitaplari, No. 7, s. 21.

56 Dogru/Nalbant, s. 19.
57 Frangois vd., 5.22.
58 Harris vd., s.50.
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Bu yukimlilik dogal nedenler disinda gerceklesen tiim 6lim olaylari agisindan s6z konusu oldugu
gibi yasam hakkina yénelik miidahale sonucunda kisi yasamini yitirmese dahi glindeme gelebil-
mektedir. Beklenen fayda, i¢c hukukta yasam hakkini koruyan diizenlemelerin etkin bir bicimde
uygulanmasinin ve sorumlularin hesap verebilirliginin saglanmasidir®.

AIHM bu usul yiikimliligine iliskin olarak asagidaki ilkeleri belirlemistir®.

Sorusturma, re’sen ve olaydan haberdar olur olmaz baslatilmahdir (Aktas/Turkiye davasi).
Sorusturma organlari bagimsiz olmaldir (Giile¢/Tiirkiye davasi).

Sorusturma etkili ve yeterli olmalidir (Aktas/Turkiye davasi).

Sorusturma makul bir 6zen ve hizla yapilmaldir (Teren Aksakal/Tiirkiye davasi).

Sorusturma ve sonuglari agik olmahdir (Gul/Turkiye davasi).

NS NEE N N N

Sorusturma sonuglari caydirici olmalidir (Ali-Ayse Duran/Tirkiye davasi).

Turkiye'nin, yasam hakki ihlali nedeniyle mahkdmiyetine iliskin AIHM kararlarinin biiyiik gogunlu-
gunda, kamu otoritelerinin etkin bir sorusturma yuritmedikleri 6zellikle vurgulanmistir.

Avrupa Konseyi insan Haklari Komiseri'nin 26 Kasim 2013 tarihli raporunda; AIHM'nin gosteri-
ler esnasinda kolluk kuvvetlerinin asiri sert miidahalesine iliskin olarak Tirkiye aleyhine verdigi
yirmiyi askin ihlal kararinda, ayni zamanda, “Tirk sorusturma yetkililerinin gosteriler esnasinda
kolluk gorevlilerinin kétlii muamelede bulunduguna dair iddialarla ilgili etkili sorusturma yapma-
daki basarisizigina” da atifta bulunduguna dikkat cekilmistir. AIHM, bu davalarin bir kisminda
savcilarin kovusturmaya yer olmadigina karar verirken iddialarin ardindaki gergegi arastirmak-
sizin, kararlarini sadece s6z konusu gosterinin Toplanti ve Gosteri Yuruyusleri Kanununa gore
yasa disi olusuna dayandirdiklarini, kliselesmis ifadelerle gerekgelendirdiklerini ifade etmistir.
Komiser raporundaki tespitlere gére, Tiirk makamlari AiIHM karsisindaki savunmalarinda dava-
cilarin aldigi yaralarin, sadece polis memurlarinin ifadesine dayanarak ve bagimsiz bir kaynaktan
dogrulamaksizin, polis memurlarina direnis esnasinda meydana geldigini 6ne sirmislerdir. Ayri-
ca, muhtemel gorgi taniklarinin ifadelerini alma veya olayi aydinlatabilecek gorintilere ulasma
yoniinde yeterli ¢aba harcanmadigi, Cumhuriyet savcilarinin, polisin sundugu delillerle yetinildigi
de belirtilmektedir.®'

Turkiye aleyhine verilen mahkamiyet kararlarinda, meydana gelen 6limler nedeniyle etkin bir
sorusturma yiriitme yikimliligiunin yerine getirilmedigi ifade edilmektedir. Buna gére, cogun-
lukla, kamu gorevlilerinin olaylara iliskin beyan ve belgelerine mutlak bir dogruluk atfedilmekte,

sivil sahislarin ifadeleri ikincil konuma yerlestirilmektedir.

59 inceoglu, s.131.
60 Dogru/Nalbant, s.23-30.

61 Insan Haklari Komiseri Raporu, s. 16
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2. Gezi Parki Olaylari Baglaminda Yasam Hakki

Gezi Parki Olaylari kapsaminda meydana gelen 6lim ve yaralanmalarin bir kismi, kolluk gérevlile-
rinin toplumsal olaylara miidahalesi sirasinda meydana gelmistir. Bu nedenle konuya iliskin temel
ilkeler ortaya konmalidir.

a) Toplumsal Olaylara Midahale

Kolluk kuvvetlerinin toplumsal olaylara ne sekilde miidahale edecegi gerek i¢ hukukumuzda ge-
rekse tarafi oldugumuz bir kisim uluslararasi belgede diizenlenmistir.

Kolluk gérevlilerinin giic kullanmasina iliskin temel belgelerden biri; BM Genel Kurulunca kabul
edilen 1979 tarihli “Kolluk Gérevlilerinin Davranislarina iliskin Kurallardir” Bu diizenlemenin 3.
maddesinde;

“Kolluk gérevlileri sadece durumun kesin olarak gerektirdigi zaman ve gorevlerinin ifasinin ge-
rekli kildigi él¢iide kuvvet kullanabilirler.” ifadesi mevcuttur.

Bu diizenleme;

“(a) Kolluk gticleri gérevlileri tarafindan kuvvet kullanilmasinin istisna olmasi gerektigini vur-
gulamaktadir. Bu hiikiim, kolluk gérevlilerinin, su¢ islenmesini 6nlemek icin ya da suclulari yahut
zanhllari hukuka uygun olarak gézaltina almak ya da buna yardimci olmak lzere, sartlarin makul
olarak gerekli kildigi hallerde kuvvet kullanmaya yetkilendirilmis bulunduklarini ve bunun disinda
kuvvet kullanilamayacagini belirtmektedir.

(b) Kolluk giicti gérevlileri tarafindan kuvvet kullanilmasini, ulusal mevzuat mutat/(genel) ola-
rak orantililik ilkesiyle sinirlandirmaktadir. Bu hiikiim, yorumlanirken, orantililik hakkindaki bu tiir
ulusal ilkelere saygi gésterilecegi seklinde anlasiimalidir. Bu hiikiim hicbir kosulda, hedeflenen
mesru amacgla orantisiz kuvvet kullanimina yetki verir olarak yorumlanamaz.” seklinde
anlasiimalidir.%?

Kolluk Gérevlileri Tarafindan Zor ve Atesli Silah Kullaniimasi Hakkinda Temel ilkeler'in® “Ozel
Hikimler” baslikli bélimi séyledir:

“3. Oldiirticii nitelikte olmayan etkisizlestirici silahlarin gelistirilmesi ve dagitiimasi hususu, olay-
larla ilgisi bulunmayan kisilerin zarar gérme riskini en aza indirebilmek amaciyla dikkatli
bir sekilde degerlendirilmelidir ve bu tiir silahlarin kullanimi titizlikle kontrol edilmelidir.

(...)

62 Ertan, izzet Mert, “Toplumsal Olaylara Miidahalede Biber Gazi Kullaniimasinin AiHS’ye Uygunlugu”, MHB, Yil 32,
Sayi: 1, s. 56

63 Birlesmis Milletler Sugun Onlenmesi ve Suglularin Islahi Sekizinci Kongresi, Havana, 27 Agustos-7 Eyliil 1990, BM,
A/CONF.144/28/Rev.1, 1990, sf. 112.
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5. Glig ve atesli silahlarin, kanuna uygun olarak kullanimi kaginilmaz hale geldiginde, kolluk go-
revlileri:

(a) Bu tiir araglarin kullanimina sinirli olarak basvurur ve sucun agirligi ve gerceklestirilmesi
hedeflenen mesru amag ile orantili bicimde tasarrufta bulunur;

(b) Zarar ve yaralanmalar en aza indirir, insan yasamina saygi gésterir ve onu korur;

(c) Yaralananlara veya miidahalelerden etkilenenlere, miimkiin olan en kisa siirede yardim
ulastirilmasini ve tibbi yardim saglanmasini temin eder;

(d) Yaralananlarin veya miidahalelerden etkilenenlerin akrabalari veya yakin arkadaslari-
nin, miimkiin olan en kisa siirede durumdan haberdar edilmelerini saglar;

(..)

9. Kolluk gérevlileri; 6lim veya agir yaralanmaya sebebiyet verecek yakin bir tehlikeye karsi
kendilerini veya baskalarini savunma, yasami ciddi sekilde tehdit eden ézellikle agir nitelikli bir
sucun islenmesini énleme, bu tiir bir tehlike yaratan ve emirlere karsi gelen bir kimseyi yaka-
lama veya bu tiir bir kimsenin kagmasini 6nleme amaclari disinda ve sé6z konusu amaclari
gerceklestirmede daha hafif yéntemler yetersiz kalmadigi siirece baskalarina karsi atesli
silah kullanamaz. Her haliikarda, atesli silahlara, ancak yasami koruma agisindan bdisbditiin
kacinilmaz oldugu hallerde basvurulmalidir.

(...)

12. Insan Haklari Evrensel Bildirisi ve Medeni ve Siyasi Haklar Sé6zlesmesi’'nde yer alan ilkeler
uyarinca herkesin kanuna uygun ve bariscil nitelikli toplantilara katilmasina izin verildiginden,
Hiiktimetler ve kolluk giicii birimleri ve goérevlileri, glic ve atesli silahlarin sadece 13 ve 14. ilke
hiikiimleri uyarinca kullanilabilecegini kabul edeceklerdir.

13. Yasadisi olmakla birlikte siddet unsuru icermeyen toplantilarin dagitilmasinda, kol-
luk gérevlileri gii¢ kullanimina basvurmaktan kaginacaklardir veya bunun uygulanmasinin
miimkdiin olmadigi hallerde, s6z konusu giicli gereken asgari 6l¢tiyle sinirli tutarlar.

14. Kolluk gérevlileri, atesli silahlari, sadece daha az tehlikeli araglarin kullaniimasinin midmkdin
olmadigi hallerde ve gereken asgari éiciide kullanabilirler. Kolluk gérevlileri, atesli silahlari, 9. llke
kapsaminda belirtilen durumlar disinda kullanamaz.”

Gezi Parki Olaylari siirecinde polisin, Havana'da belirlenen BM ilkelerine aykiri olarak, tGglincu
kisilerin zarar gérme riskini en aza indirecek degerlendirmeleri yeterince yapmadigi, en azindan
biber gazi bakimindan bu ilkenin biyiik élglide géz ardi edildigi; kamu yetkililerinin mimkiin olan
en kisa siirede tibbi yardima ulasilabilmesi igin gerekli tedbirleri almadigi, tibbi yardim igin koor-
dinasyonu saglamadigi gibi gonillilerce gerceklestirilen saglk hizmetini engellemeye calistigl,
gonulli saghk tnitelerine ve gorevlilerine miidahale ettigi iddia edilmistir.
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PVSK'nin 16. maddesinde, “Polis, grevini yaparken direnisle karsilasmasi halinde, bu direnisi
kirmak amaciyla ve kiracak édlgiide zor kullanmaya yetkilidir.” hikmu mevcuttur. Ancak, gerek
Venedik Komisyonu'nun Bariscil Gosteri Kilavuzu'na gerekse Tiirkiye hakkinda verilen AIHM ka-
rarlarina gore bir toplanti veya gosteri yuriyusinin yasadisi olmasi midahale igin yeterli gerek-
ceyi olusturmamaktadir. Géstericilerin bir kisminin siddete basvurmalari tim géstericilere mu-
dahale edilmesini hakli kilmamaktadir. Nitekim 2911 sayil Yasanin 24. maddesinde de bu yénde
diizenlemeye yer verilmistir. Gezi Parki Olaylarinda, gostericilerin toplanti ve gosteri yuruyusi
icin belirlenen yerde toplanmamis olmasi polisin miidahalesi icin yeterli gerekce olusturmayacagi
gibi siddete basvuranlarin ayiklanmasi mimkiin iken tiim kitleyi ve hatta eylemlerle ilgisi bulun-
mayanlari dahi etkileyecek sekilde miidahalede bulunulmasi hukuken kabul edilemez. Dolayisiyla,
mudahalelerin tamamini polisin gérevi dahilinde varsaymak ve PVSK 16. maddesi kapsaminda
degerlendirmek mimkiin degildir.

PVSK 16. maddesinde, “Polis, zor kullanma yetkisi kapsaminda direnmeyi etkisiz kilmak amaciyla
kullanacagi ara¢ ve gerec ile kullanacagi zorun derecesini kendisi takdir ve tayin eder. Ancak,
toplu kuvvet olarak miidahale edilen durumlarda, zor kullanmanin derecesi ile kullanilacak ara¢
ve gerecler miidahale eden kuvvetin amiri tarafindan tayin ve tespit edilir.” dizenlemesine yer
verilmistir. Bu durumda, polis memuruna, Yasa’da gegen takdir hakkinin kullanimi konusunda, il-
gili amirlere de toplu midahale sirasinda kullanilacak yéntem ve araglar konusunda isabetli karar
verebilmeleri icin gerekli egitim verilmeli ve bu nitelikleri gézetilerek gérevlendirme yapilmahdir.

PVSK 16. maddesinde diizenlenen silah kullanma kosullarinin da her somut olayda titiz bir sekilde
degerlendirilmesi, silah kullanma kosullarinin olusmasinda polisin veya amirlerinin kusurlarinin
bulunup bulunmadiginin irdelenmesi gerekmektedir. Polis Cevik Kuvvet Yonetmeligi'nin “Dagiima
ihtari, emrin maksadini saglayacak ve emri yerine getirecek 6l¢lide elde kuvvet bulundurulmadan
kesinlikle verilmez.” ibaresini iceren 25. maddesi de bu baglamda g6z éniinde bulundurulmalidir.

Toplumsal olaylarda gii¢ kullanimina iliskin bir diizenlemeye Polis Cevik Kuvvet Yénetmeligi'nin
“Olaylarin izlenmesi, kontrolii ve midahale esaslar” baslikli 25. maddesinde de yer verilmistir.
S6z konusu maddede;

“Kanuna uygun olan ve olmayan toplanti ve gésteri yiiriiylsleri ile diger toplumsal olaylarin izlen-
mesi, kontrolii ve miidahale esaslari asagida belirtilmistir.

a. Kanuna uygun toplanti ve gosteri yiirtiylsleri ile diger toplumsal olaylarda;

(1) Topluluk, toplanti yerinde veya toplanacak bélgelerde gidis ve déniislerinde, dagilma anina
kadar yakindan takip ve kontrol altina alinir.

(2) Toplulugun, menfi unsurlarin tahrik ve tesviki ile istikamet degistirmesine mani olacak her
tirlii tedbir siiratle yerine getirilir.

(3) Gerektiginde tertip heyetine yardimci olunur.
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(4) Toplanti ve gésteri yiiriiyiisiine mani olmaya veya huzur ve siikinu bozmaya tesebblis eden-
ler yakalanarak tesirsiz hale getirilir ve olay yerinden uzaklastirilir.

b. Kanuna aykiri toplanti ve gésteri yiirtiylsleri nedeniyle toplumsal olaylara miidahale gerekti-
ginde;

(1) Mahallin miilkiye amiri veya gérevlendirilecegi en biiyiik zabita amiri veya zabita amirle-
rinden biri ses ylikseltici veya yayici cihazlar araciligi ile 6nce kendisini topluluga tanitir. Sonra
“kanuna uyarak dagilmalari ve dagilmamalari halinde zor kullanilacagi” ihtarini yapar. Dagiima
ihtari olumlu, kitleyi yumusatici, sade ve acik olur. Emir mutlaka iki veya (¢ defa tekrar edilir ve
en uzak noktadan isitildigine dair gérevlilerce tutanak diizenlenir.

Dagilma ihtari, emrin maksadini saglayacak ve emri yerine getirecek él¢iide elde kuvvet bulun-
durulmadan kesinlikle verilmez.

Glivenlik kuvvetlerine karsi fiili saldiri ve mukavemet bulundugu taktirde veya giivenlik kuvvetleri
tarafindan korunan yerlere fiili saldiri halinde ihtara gerek yoktur.

(2) Yapilan ihtara ragmen toplulugun dagilmamasi halinde yeteri kadar zor kullanilarak éncelikle,
toplulugun bulundugu yerde kalmalari temin edilir ve olayin herhangi bir sekilde gelismesine ve
tahripkar bir nitelik almasina mani olunur.

(3) Toplulugun belli bir yerde zararsiz halde kalmasi saglanamadig taktirde; toplulugun diger
gruplara katilarak biiytimelerini dnlemek gayesiyle, olayin cereyan sekline ve sartlarina gére uy-
gun yerlere barikatlar kurarak birlesmeye mani olunur ve dagitmaya parca parca topluluklardan
baslanir.

(4) Alinan tedbirlere ve uygun élgiilere yapilan zor kullanmaya ragmen toplulugun birlesmesine
ve bliyiik gruplar haline gelmesine mani olunamadigi taktirde zor kullanmanin derecesi ylikselti-
lerek topluluk dagitilir.

c. Dagitma emri yetkili amir tarafindan verilir. Bu emri alan personel gérevli amir komutasinda
ilgili mevzuatin tanidigi yetkileri kullanmak lizere derhal harekete gecer.

Yapilacak miidahale toplulugu dagitma, toplanmayi énleme ve sucglulari yakalama amacina yé-
nelik olmalidir.

Toplu hareketin niteligine veya dagitma sirasinda gésterilen cebir ve siddet veya tehdit veya sal-
diri veya karsi koyma derecesine ve geregine gére kademeli sekilde artan élclide bedeni kuvvet,
maddi gii¢ ve silah kullanilir.

d. Zor kullanarak yapilacak dagitmada asagidaki esaslara uyulur;

(1) Mevcut kuvvetler ayri ayri noktalarda meydana gelecek ufak catismalari bastirabilmek icin
dahi olsa kiigiik parcalara béliinmez.
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(2) Dagitmak icin yapilan miidahale bu ise en uygun yerlerde yapilir. Bu nedenle dagitma sahalari
slratle ve tam dagilmaya uygun sekilde secilir.

(3) Dagitma planlanirken topluluga dagilmasi icin birden fazla yol ayirt edilir. Bu yollar uygun hale
getirilmeden toplulugu dagitmaya tesebblis edilmez.

(4) Toplulugun gitmesi arzu edilmeyen istikametteki yollarin canli veya cansiz vasitalardan yarar-
lanilarak kurulacak barikatlar vasitasiyla kapatilmasi saglanir.

(5) Miidahale edecek ¢evik kuvvet biriminin ekip halinde ¢alismasi esas oldugundan, kisisel ha-
reketlerden kaginilir.

(6) Elverisli bir alanda miidahaleye imkdn vermek amaciyla yapilacak geri ¢ekilmelerde, yavas
hareket edilir. Cekilme esnasinda polisin ylizii genellikle topluluga karsi olur.

(7) Toplulugun elebaslari yakalanarak olay sahasindan siiratle uzaklastirilir.

(8) Acik sahalardaki sikisik topluluklara karsi yapilacak dagitma hareketinde, topluluk kiictik par-
calara béliniir, béliinen pargalar diger gruptan irtibatsiz hale getirilir ve her parcanin dagitiimasi
saglanir.

(9) Bir Cadde boyunca hareket eden topluluklarda, yol kesimlerinde toplulugun 6nii kesilerek par-
calara béliiniir. Her par¢a zit istikametlere sevk olunarak yedek kuvvetler tarafindan dagitiimalari
saglanir ve dénlislerine imkan verilmez.

(10) Sehrin niifusu kalabalik yerlerini isgal eden topluluklarin dagitiimasinda, énce olay sahasi
tecrit olunur, sonra olayin meydana geldigi merkezden itibaren cevreye dogru dagitma hareke-
tine girisilir.

(11) Bina icindeki topluluklarin dagitiimasinda ¢ikis yollari genellikle zemin seviyesinde oldugun-
dan, miimkiin oldugu él¢iide dagitma hareketine (list katlardan zemine dogru baslanir ve binanin
¢tkis yollarinin bu amaca uygun halde bulundurulmasi saglanir. Genis salon ve benzeri yerlerde
kapidan iceri giren kuvvetlerce duvar kenari izlenerek topluluk kiiclik pargalara béliniir ve ¢ikis-
larda herhangi bir izdihama meydan verilmez.

(12) Bir toplulugun tekrar toplanmasini 6nlemek lizere, her tirlii ihtimal giderilinceye kadar olay
sahasinda motorlu veya indirilmis ekipler bulundurulur.”

25.08.2011 tarihli Toplumsal Olaylarda Gérevlendirilen Personelin Hareket Usul ve Esaslarina
Dair Yénergenin “Kanuna aykiri toplanti ve gésteri ylriylslerine midahale sirasinda alinacak
tedbirler ve genel prensipler” baslikli 10.maddesinde ise;

“...(4) Topluluklari zor kullanarak dagitmanin en son ¢are oldugu, ikna edici yol ve ydntemlerle
dagitilmasinin 6n planda tutulmasi hususunda sirali amirlerce gerekli hassasiyet gosterilir...
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(7) Toplulugu dagitma islemi sirasinda grubun gésterdigi cebir, siddet, karsi koyma veya saldirinin
derecesine gore “kademeli sekilde artan” nispette ve “orantililik” ilkelerine gére gti¢ kullanilir...

(24) Topluluga miidahale esnasinda siddet goriintiisii veren ferdi hareketlerden kagcinilir, toplum-
sal olaylara miidahale yontem ve taktikleri uygulanir...” hikmune yer verilmistir.

“Takip edilecek zor kullanma asamalar1” baslikli 12. maddesinde ise;

Gostericilerin kendilerine karsi zor kullanilacagi ihtarina ragmen dagilmamalari halinde, ilk olarak
tazyikli su kullanilabilecegi, tazyikli suyla yapilan miidahaleye ragmen géstericilerin direnmesi
halinde géz yasartici gaz silahlari ve miihimmatlari ile géz yasartici su karistirilmis su kullani-
labilecegi, buna ragmen direnisin devam etmesi halinde lglincii asamada cop kullanilabilecegi
belirtiimektedir.

Ayrica, gaz mithimmatinin dozunun toplulugun direncine gére ayarlanacagi, gostericilerin direnir-
ken tas, sopa, molotof kokteyli, sapan veya misket vb. cisimler kullanmalari halinde, saldirganlari
etkisiz hale getirici “darbe etkili” gbz yasartici gaz veya boya iceren kapsil vb. tirde miihim-
mat atan savunmaya yoénelik silahlarin kullanilabilecegi; herhangi bir asama icin gereken techizat
veya uzman personelin bulunmamasi halinde veya mevcut sartlarin bu araclarin kullanimina uy-
gun olmamasi halinde kolluk kuvvetlerinin bir sonraki asamaya gegebilecegi hikme baglanmistir.

Kolluk goérevlilerinin silah kullanimina iliskin belgelerde, hangi tiir silahlarin tasinabileceginin, bu
silahlarin hangi kosullarda ve hangi usulle kullanilacaginin, haksiz bir yaralanmanin veya tehlike-
nin 6nlenmesi igin alinmasi gereken tedbirlerin neler oldugu, yapilmasi gereken uyarilarin icerigi
ve zamanlamasi, silah kullanimi sonrasinda yapilmasi gereken islemler ve raporlamalarin yer
almasi gerekmektedir.

Zor kullanma araclarindan birinin kullanimina iliskin kosullar bir kez olustuktan sonra muteakip
olaylarin tamaminda kosullar degismesine ragmen, s6z konusu zor kullanma aracinin kullanimina
devam edilmemesi gerektigi de 6nemle vurgulanmaldir.

Toplumsal olaylara miidahale kapsaminda ve ézellikle biber gazinin kullanimina iliskin AIHM tara-
findan Tirkiye hakkinda verilmis ihlal kararlari bulunmaktadir.®* S6z konusu ihlal kararlarinda bi-
ber gazi ve diger miidahale araglarinin kullanimina iliskin temel ilkelere yer verilmistir. AIHM'nin
bahsi gegen kararlarina konu olan 1990’ yillarda meydana gelen yasam hakki ihlallerinin ayni
yogunlukta siiregeldigini ileri sirmek mimkdin degildir. Bununla beraber, 6zellikle toplumsal olay-
lara mudahale sirasinda meydana gelen yaralanma ve éliimler, konuya iliskin hukuksal diizenle-
melerin ve 6zellikle kolluk gérevlilerinin pratiklerinin gézden gecirilmesi gerektigini ortaya koy-
makta ve bu konudaki degisim ihtiyacinin boyutlarini gézler éniine sermektedir.

Abdullah Yasa — Turkiye kararinda belirtildigi lizere, géz yasartici gaz kapsiillerinin yaralama ve
hatta 6ldirme riski bulundugundan bu mithimmatin yarattigi tehlike gézetilerek kullanimi sirasin-

64 Bkz. Oya Ataman, Ali Giines, Abdullah Yasa vd., izci davalari.
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da, AIHM'nin, potansiyel olarak éliimcil kuvvet kullanimina iliskin igtihadinin kiyasen uygulan-
masi, gerek miidahale dncesinde ve gerekse mudahale sirasinda yasam hakki ihlallerinin énine
gecebilmek icin gerekli tedbirlerin alinmasi, bu konudaki mevzuatin siki bir sekilde diizenlenmesi
gerekmektedir. AIHM, Abdullah Yasa kararinda, polis memurlarinin biiyiik bir 6zgirlik ve di-
slincesizce inisiyatif alarak hareket ettikleri, yeterli egitim almayan polis memurlarinin, basvu-
rucunun aldigi yara gézetildiginde gaz kapsiliini havada yay cizecek sekilde atmadigi, yatay bir
aclyla, dogrudan basvurucuya dogru atesledigini ifade etmistir.®

Gezi Parki surecinde, biber gazi kapsiilleriyle meydana geldigi ileri siirilen yaralanmalarin sayisi
ve boyutlari nazara alindiginda, biber gazi fiseklerinin atilmasi sirasinda, gostericilerin veya ugiin-
cl kisilerin zarar gormemesi icin gerekli hesaplamalarin yeterince yapilmadigi, durumun gerektir-
digi tedbirlerin tam olarak alinmadig anlasiimaktadir.

Benzer iddialara Avrupa Konseyi insan Haklari Komiserinin Raporunda da yer verilmistir. Séz
konusu raporda; “Sik karsilasilan bir iddia da gaz fiseklerinin yakin mesafeden, dogrudan dogruya
gostericileri hedef alarak, yatay bir diizlem dogrultusunda ateslenmis olmasi ve bunun sonucunda
bas, karin ve genital bélge dahil olmak lizere dogrudan dogruya géstericilerin viicutlarinin
isabet almasidir.

Bas travmasi ve g6z kaybinin yani sira Lobna Allami veya 17 yasindaki Mustafa Ali Tombul
olaylarinda oldugu gibi, ¢ok iyi kanitlarla belgelenmis vakalarin bu kadar ¢ok sayida olmasi, bu
olaylarin miinferit olaylar olmadigina isaret etmektedir. G6ériisme yaptigi bazi diger bireylerin
Komiser’in dikkatine sundugu bir diger ézel érnek ise, gazeteci Ahmet Sik’in yakin mesafeden
atilan gaz fisekleri ile iki kez arka arkaya yaralanmis olmasi ve bunun kendisinin 6zellikle hedef
alindigini gosterdigi iddialaridir. Abdullah Yasa/Tiirkiye davasi bu sorunun Tiirkiye’de yeni bir
sorun olmadigini acik bir sekilde ortaya koymaktadir.®®

insan Haklari Dernegi tarafindan Gezi Parki Olaylarina miidahale sirasinda kolluk gérevlileri-
nin miidahale usullerine ve miidahale sirasinda silah kullanimina iliskin yapilan degerlendirme-
de; “Yasanan bu olaylara iliskin gériintiiler kolluk kuvvetlerinin ve miilki amirlerin gii¢ kullanma
noktasinda tim sinirlarr astigini géstermektedir. Miidahalelerde kullanilan gaz bombalari asayis
amacl degil toplumsal huzuru bozucu bir iskence araci haline gelmistir. Yine bu gaz bombalarinin
fisekleri dogrudan dogruya eylemcileri yaralama ve hatta kimi olaylarda éldirme araci haline
gelmistir®’ifadeleri yer almistir.

Bir kimsenin yasadisi siddete karsi korunmasi; bir kisinin usuliine uygun olarak yakalanmasi; usu-
line uygun olarak tutuklu bulunan bir kisinin kagmasinin énlenmesi; ayaklanma veya isyanin,
yasaya uygun olarak bastiriimasi icin kullanilan gii¢ sonucu meydana gelen éliimler, AIHSin 2.
maddesinde, yasam hakkinin istisnalari olarak belirlenmistir. istisna olarak belirlenen durumlarda

65 Abdullah Yasa-Tiirkiye Karari, par. 49
66 Insan Haklari Komiseri Raporuy, s. 21

67 [HD, Gezi Parki Direnisi ve Sonrasinda Yasananlara iliskin Degerlendirme Raporu, s. 1
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dahi, kullanilan giiciin mutlak gereklilik unsurunu haiz olmasi ve ayni zamanda orantili olmasi
gerekmektedir. Aksi durum yasam hakkinin ihlali niteligindedir.

BM tarafindan 1990 yilinda kabul edilen Kanun Adamlarinin Zor ve Atesli Silah Kullanmalarina
Dair Temel Prensiplerin 9. maddesinde de istisnalara dair AiHS ile paralel bir diizenlemenin geti-
rildigi gérilmektedir. Prensiplerin anilan maddesinde “daha hafif yontemler yetersiz kalmadik¢ca”
ibaresine yer verilerek “orantiilik”; “kesinlikle kaginilmaz oldugu zaman” ibaresine deginilmek
suretiyle de “mutlak gereklilik” ilkelerine atifta bulunulmustur.

2559 Sayih Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu’nun 16. maddesinde, polisin, zor kullanma yetkisi
kapsaminda, direnmenin mahiyetine ve derecesine gore ve direnenleri etkisiz hale getirecek se-
kilde kademeli olarak artan nispette bedeni kuvvet, maddi gii¢ ve kanuni sartlari gergeklestiginde
silah kullanilabilecegi; 25.08.2011 tarihli Toplumsal Olaylarda Gérevlendirilen Personelin Hareket
Usul ve Esaslarina Dair Yonergede, “kademeli sekilde artan” nispette ve “orantililik” ilkelerine
gore g kullaniimasi gerektigi; icisleri Bakanhgi’'nin Subat-2008 Tarihli G6z Yasartici Gaz Silahlari
ve Mihimmatlari Kullanim Talimatinda da, géz yasartici gaz fiseklerinin dogrudan insan viicudu-
nu hedef alacak sekilde atilamayacagi agikga kurala baglanmistir.

AIHM'nin getirdigi standartlar ile ulusal ve uluslararasi kurallar ¢cergevesinde kollugun Gezi Parki
Olaylarina miidahalesi tetkik edilecek olursa: kolluk gérevlilerinin kuvvet kullanimi sonucunda
meydana gelen yasam hakkina yénelik miidahalelerin éncelikle, AIHM kararlarinda belirtilen ko-
sullari tasimasi, yani, kuvvet kullaniminin, bir kisinin yasa disi siddete karsi korunmasi, bir kisinin
yasaya uygun olarak yakalanmasi, yasaya uygun olarak tutuklanan bir kisinin kagmasinin énlen-
mesi ve ayaklanmanin veya isyanin yasaya uygun olarak bastiriimasi amacina yonelik olmasi
gerekmektedir.®® Ayrica, kuvvet kullaniminin mutlak gereklilik arz etmesi ve orantili olmasi icap
etmektedir. Yasanan 6lim ve yaralanma olaylari sirasinda tim bu kosullarin varliginin agikca
ortaya konmasi zorunluluk arz etmektedir.

b) Biber Gazi Kullanimi

Gezi Parki Olaylarina midahale sirasinda kullanilan biber gazi miktari ve kullanim sekli yogun
elestirilere yol agmistir. Biber gazi, sadece kullanilan gazin miktari itibariyle degil ayni zamanda
kullanim sekli bakimindan da énem arz etmektedir. AIHM, yalnizca biber gazinin kullanilmasini
degil, ayni zamanda biber gazi fiseginin atilis seklini de &nemsemekte, biber gazinin firlatiimasinin
uygun usulle yapilmasi gerektigini, kullanilan maddenin icerdigi tehlike gdzetildiginde potansiyel
olarak dlumcdil kuvvet kullanimina iliskin Mahkeme igtihadinin kiyasen uygulanmasi gerektigini
ifade etmektedir.®®

Bu konuyu diizenleyen, igisleri Bakanligi'nin Subat-2008 Tarihli Géz Yasartici Gaz Silahlari ve
Mihimmatlari Kullanim Talimatinda;

68 Ayata Gokgegigek ve digerleri, Gezi Parki Olaylari, insan Haklari Hukuku ve Siyasi Séylem Isiginda Bir incele-
me, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, insan Haklari Hukuku Calismalar, istanbul, 2013, s. 22

69 Abdullah Yasa — Tirkiye, par. 43

| 60 |



GEZI PARKI OLAYLARI RAPORU

“(...)2. G6z Yasartici Gaz Silahlari ve Miihimmatlarini Kullanma Taktikleri

GOz yasartici gaz silahlari ve mithimmatlari amaci disinda ve gerekli tedbirler (saglk ekibi gibi)
alinmadan kullanilmamalidir.

GOz yasartici gazlar kullanilmadan énce toplulugun duyabilecegi sekilde gbz yasartici gaz kullani-
lacagi ve dagilmalari gerektigi yéniinde topluluk ikaz edilmelidir.

Goz yasartici maddeler gaz ekibinden sorumlu amirin sartlari degerlendirmesi neticesinde, vere-
cegi taktik dogrultusunda ve belirttigi dozda kullanilir.

Kadrosunda géz yasartici gaz mihimmati kullanimi kursu almis personel bulunmayan birimleri-
mizce, olaylarda kullanilmak lizere géz yasartici gaz silahi ve miihimmati talebinde bulunulmaz.

Goz yasartici maddelerin etkilerinden en iyi sekilde istifade edebilmek icin riizgarin yénd, hizi ve
hava sicakligr gibi meteorolojik faktorler géz éniinde bulundurulmalidir.

Goz yasartici maddelerin dozu toplulugun veya kisinin direncine ve karsi koymasina orantili ola-
rak kademeli bir sekilde arttirilir.

Goz yasartici gaz fisekleri dogrudan insan viicudunu hedef alacak sekilde atilmaz. Gaz
maskeleri ile birlikte kullanilan gaz filtrelerinin alt ve (st kapaklari, emir almadan agilmaz ve gaz
maskesine takilmaz.

Gaz spreylerinin polise yapilan direnisle orantili olarak en az 1 metre mesafeden sikilmasina 6zen
gosterilir.

Go6z yasarticl gaz mihimmati kullanan veya kullanacak her personel, mihimmati Greten firmanin
belirttigi kullanma talimati ve uyarilar hakkinda bilgilendirilir.

3. Goz Yasartici Gaz Silahlari ve Mihimmatlarinin Acik ve Kapali Alanlarda Kullanim Taktikleri
a) Acik Alanlarda

Toplumsal olaylarda kalabaligi daha kiiclik parcalara bélerek dagitmak, aralarindaki etkilesimi za-
yiflatarak tahrikgilerin etkilerinden digerlerini kurtarmak icin Géz Yasartici Maddeler kullanilabilir.
Toplumsal olaylarda géz yasartici madde kullaniminda asagidaki hususlar dikkate alinmalidir.

Riizgarin olup olmadigi, varsa hangi yénden estigi tespit edilmelidir. Buna gére de grubun gazin
etkisinde kalabilmesi icin géz yasartici gazlarin hangi noktalara atilacagi tespit edilmelidir.

Riizgarin olmamasi halinde ise gazin yayilmasi icin uygun taktiklerin diistinilmesi gerekir. Riiz-
garin ani yén degistirmesinden veya baska zaruretlerden dolay giivenlik gliclerinin de gazdan
etkilenecegi diistiniilerek, gaz maskesi bulundurmasi ve gerektiginde kullaniimasi gereklidir.

Gazdan etkilenen sahislarin kagis yollar1 agik tutulmalidir. Kagis yolu acik tutulmazsa kala-
baligi dagitmak mimkiin olmadigi gibi sikistirilan insanlar da daha fazla saldirganlasirlar. Ayrica,
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kagis yolunun iyi tayin edilmesi gereklidir. Kalabaligin tahribat yapabilecegi, is merkezlerinin ve
yerlesim merkezlerinin bulundugu bélgelere gegis kapatiimali, grubun zarar verme ihtimali en
diisiik olan ve kiigtik par¢alara ayirma imkani bulunabilen bélgelere gecis acik tutulmalidir.

Kullanilacak olan miihimmatlarin menzilinin ne kadar oldugunun bilinmesi ve buna gére hedef-
lenen noktaya ulasip ulasamayacaginin distniilerek, uygun mesafeden atilmasi gerekir. Ayrica,
miihimmatin geri atilabilecegi ve etki alani da disiiniilerek, toplumsal olayin durumuna uygun
miihimmatlarin kullaniimasi gereklidir.

Kalabaligin 6zellikleri ve biiyiikligi dikkate alinmalidir. Cok bliyiik bir toplulugun ortasina gaz
mihimmatlari atildiginda iceriden disariya dogru bir kagis olacag! disiinildigiinde, bu blyiik
toplulugun dis kismindakilerin gazdan etkilenmedikleri igin agcilmayabilecekleri ve ezilmelerin ola-
bilecegi diisiindlmelidir.

b) Kapali Alanlarda
Kapali yerlerde ézellikle yogunlugu yiksek mihimmatlar kullaniimaz.

Kapali alanda géz yasartici gaz kullaniminda amag, icerdeki sahislari disari ¢cikmaya zorlamak ve
gobzaltina almaktir.

4. G6z Yasartici Gazla Miidahale Kademeleri

Topluluk ile polis arasindaki mesafeye gore tercih edilmesi gereken géz yasartici gaz miihimmat-
larina iliskin esaslar asagida belirtilmistir.

a) 1. Kademe: Yakin mesafe (1-15 metre) Gaz Spreyi ve Model 5 Gaz Tiipii ile yapilan miidahale
seklidir. Kalkan hattina yliklenen grubu, gazin fiziksel ve psikolojik etkisi vasitasiyla minimum 15
metre etki altina alabilir.

b) 2. Kademe: Orta mesafe (15-30 metre) Gaz El Bombalari ile yapilan miidahale seklidir. 1. Ka-
deme Miidahale sonunda dagilmamakta israr eden ve saldirgan ézelligini koruyan gruplara karsi
kullanilir. Meteorolojik sartlara gére degismekle birlikte bir adet gaz el bombasi 50 m? alani etkisi
altina alabilir.

c) 3. Kademe: Uzak Mesafe (30-150 metre) 37/38 mm. Gaz Tiifegi ile yapilan miidahale sekli-
dir. 2. Kademe Miidahaleye miiteakip toplanmalari engellemek ve grubu dagilm giizergahlarina
yénlendirmek amaciyla kullanilir. Kullanicinin viicuduna 45 derece ac¢i ve ideal hava sartlarinda
yapilan atis ile 150 m mesafe étesi etki altina alinabilir.” dizenlemelerine yer verilmistir.

So6zu edilen Talimatta; “G6z yasartici gaz silahlari ve mihimmatlari amaci disinda ve gerekli ted-
birler (saghk ekibi gibi) ainmadan kullaniimamalidir.” diizenlemesi bulunmasina ragmen, Gezi
Parki Olaylari sirasinda gerekli saghk tedbirlerinin alinmadigi kamuoyuna yansiyan goériin-
tulerde, tanik anlatimlarinda, diizenlenen raporlarda goriilmektedir. Gerekli saglk tedbir-
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leri alinmadig: gibi goéniillii saghk galisanlarina ve initelerine yénelik miidahale iddialari
ileri siiriilmektedir.

S6z konusu Talimatta gostericilerin uyariimasindan s6z edilmekteyse de sivil toplum kuruluslariy-
la yapilan gérusmelerde, bu uyarilarin yapilmadigi yapilan uyarilarin duyulma imkaninin bulun-
madigl yoniinde birgok bilgi paylasilmistir. Hastaneye, otele, metro istasyonuna ve Usti kapall
isyerlerine biber gazi sikildig1 ifade edilmistir.

Talimatta yer alan, “G6z yasartici maddeler gaz ekibinden sorumlu amirin sartlari degerlendirme-
si neticesinde, verecegi taktik dogrultusunda ve belirttigi dozda kullanilir.” diizenlemesine rag-
men goéz yasartici gazlarin bircok olayda rastgele kullanildigi, kullanim usullerine dikkat
edilmedigi kamuoyuna yansiyan gériintillerden anlasildig gibi sivil toplum kuruluslaniyla
yapilan goriismelerden ve hiikiimet disi kuruluslarca diizenlenen raporlardan kullanim
miktarinin da sinirh tutulmadigi tespit edilmistir.

Keza, "Géz yasartici gaz fisekleri dogrudan insan viicudunu hedef alacak sekilde atiimaz.” denil-
mesine ragmen, gaz fiseklerinin carpmasi neticesinde pek ¢ok kisi yaralanmistir. Bu yaralanma-
lar, gaz fiseklerinin firlatiimasinda yaygin bir usulsiizlik bulundugunu ortaya koymaktadir.

Benzer sekilde, “Géz yasartici maddeler direnis ve saldirisina son vermis kisilere karsi asla kulla-
nilmaz”. dendigi halde kagan kitlelere, siddete basvurmayan kisilere biber gazi kullanildigi kamu-
oyuna yansiyan goruntulerde mevcuttur.

Goz yasartici materyallerin kullanilmasinin amaci, kitlenin dagitilmasidir. Ancak, dagitmanin
muimkin oldugunca gaza maruz kalmalari engelleyecek usulle yapilmasi gereklidir. Oysa Gezi
Olaylarinda kitlenin biber gazina ve diger zor kullanma araglarina yogun olarak maruz kilinmasi
kolluk giiclerine yoénelik 6fkeye yol agmis bu da siddet olaylarini tetikledigi gibi eylemlerin siirek-
liligine neden olmustur.

Biber gazi kapal alanlarda kullanilmamali, kullanilmasi durumunda da yasam hakkina yénelik
midahalelerde aranan zorunluluk, orantililik vb. testler somut olaya uygulanmalidir.

Sivil toplum kuruluslari temsilcilerinin ve bazi gdstericilerin iddiasi ise gaza maruz kalan bélgeyi
yikadiklarinda asiri bir yanma olustugu yoénindedir. Tiirk Toraks Dernegi Biber Gaziyla ilgili basin
bildirisinde;”

70 “Tiirk Toraks Dernegi biber gazi kullanimindan kaynaklanan saglik sorunlarini sorgulayan kamuoyunun basvurula-
riyla sik olarak karsilasmasi sonucunda konuyu incelemek lizere 2012 yili iginde “Géz Yasartici Gazlara Bagl Olarak
Gériilen Solunum Saghgi Sorunlari” baslkli bir projeyi dernegin iiyesi olan bir arastirma ekibiyle gerceklestirmistir.
Calismanin én sonuglarina gére biber gazinin iist havayollarindan alt havayollarina kadar sigara kullanimina benzer
zararl etkilere yol actigi gézlenmistir. Biber gazi kullaniminin solunum islevlerini bozdugu ve kiiciik havayollarindaki
akim hizinin karsilasilan biber gazi miktari arttikca azaldigi anlasiimistir. Bu durum tikayici havayolu hastaliklarinin
bu grupta arttigini diisiindiirmektedir. Tiirk Toraks Dernegi’nin ¢alismasi biber gaziyla karsilasmis olup da 6lmeyen!
sansli bireyler tstiinde gergeklestirildigi icin sonuglar sadece solunum sistemi tstiindeki tehlike etkilerini ortaya koy-
mustur.

OC biber gazinin dogal bitki oldugu agiklamasi bizzat biber gazi treticilerinin OC iriinlerinde biber 6ziitii disinda, alkol,
organik ¢oziiciiler, hidrokarbon gibi maddelerin katki maddesi olarak kullanildigini belirtmeleriyle celismektedir. Biber
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“Yapilan arastirmalar biber gazinin;

v Astimin bir ¢esit alt grubuna yol acabildigini (Reaktif Havayolu Disfonksiyonu Sendromu),
v" Onceden astim tanisi olan hastalarda éliime neden olabildigini,

v Kapal alanda kullanildiginda daha da éliimciil olabildigini,

v’ Biber gazinin yogun kullanimla agik alanda da élimciil olabildigini géstermektedir.

Bu iddialar arastirilmalidir. Gezi parki olaylari yerlesimin yogun olarak gerceklestirildigi yerlerde
gerceklesmis olup bazi sokaklar yogun olarak biber gazina maruz kalmistir. Astim hastasi olanlar
ya da cocuk ve yaslilarin durumu biber gazinin kullaniminda titiz davranilmasi gerektigini ortaya
koymaktadir.”

icisleri Bakanliginin, Kurumumuza hitaben yazilan 11 Kasim 2013 tarihli yazilar ekinde
yer alan bilgi notuna gére; TOMA araglarinda "Jenix” adinda OC igerikli tamamen dogal bit-
kiden uretilen bir géz yasartici gaz mihimmati kullanmildigi, bu gazla ilgili istanbul Universitesi Tip
Fakiiltesi Farmakoloji ve Klinik Farmakoloji Anabilim Dal tarafindan 27.03.2003 tarihinde verilen
raporda; “biber gazi ve tozlarinin insan sagligi Gzerindeki etkilerinin higbirinin kalici olmadigi, bu
bulgularin, o bélge suyla yikandiginda daha ¢abuk silinebileceginin” ifade edildigi belirtilmistir.

BM Baris¢il Toplanma ve Gésteri Yapma Ozgiirligii Ozel Raportérii Maina Kai tarafindan hazirla-
nan Raporun’' 35. maddesi asagidaki gibidir:

“Ozel Raportér, goz yasartici gaz kullanilirken, géstericiler ile gésterici olmayanlar, saghkl ki-
siler ile saglik sorunlari olanlar arasinda fark gézetilmedigini hatirlatmaktadir. Ayrica Raportor,
protestoculara ve dolayli olarak, olayla ilgisi olmayan kisilere sadece daha fazla aci vermek mak-
sadiyla gazin kimyasal bilesiminde yapilabilecek degisikliklere karsi da uyarida bulunmaktadir.”

30 Nisan-18 Mayis 2007 tarihleri arasinda diizenlenen BM Iskenceye Karsi Komite’nin 38. oturu-
munda Sézlesmenin 19. maddesi uyarinca taraf Devletlerce sunulan raporlarin degerlendirilmesi
sonucunda, iskenceye Karsi Komite'nin Danimarka hakkindaki nihai gériislerinin’ 16. maddesi
asagidaki gibidir;

6ziitii disindaki bu maddelerin solunmasi bile ani kalp, solunum, sinir sistemi etkilenmelerine, ritim bozukluklarina
ve élimlere yol agmaktadir (Smith G, Health Hazards of Pepper Spray, NCMJ, 1999). istanbul Universite-
si Farmakoloji béliimiiniin raporu kamuoyu ile paylasildiginda hangi arastirmalarin sonuglarinin sunuldugu daha iyi
anlasilacaktir. Kafkas Universitesi Veterinerlik Fakiiltesi tarafindan yapilan ¢alismada kapali ortamda farkl dozlarda
OC gaziyla karsilasan farelerin kanlarinda asit yéne kayis, karbondioksit artisi gbzlenmistir. Arastirmanin sonucu
hayvanlarin solunum giicliigii ve konjonktivite bulgulari gésterdigini bildirmistir (Seyhan E, Ratlarda Biber Gazinin
(OC) Bazi Biyokimyasal Parametreler Uzerine Etkisi, Kafkas Un. Vet. Fakiiltesi Dergisi, 2012). Arastirmalar-
dan birinde OC’ye baglh oldugu bildirilen bir éliim olgusu séyle tariflenmistir; “Biber gazina bagl dogrudan éliimiin
gbzlendigi erkek olguda 10-15 kez spreyle karsilasma, sprey sonrasi hizla nefes darliginin ortaya ¢ikmasi ve oturur
pozisyonda da nefes darliginin sirdigii gézlenmisti.” (Steffee CH, Oleoresin capsicum (pepper) spray and “in-
custody deaths”. Am J Forensic Med Pathol, 1995). adresinden alinmistir. (Erisim Tarihi: 26.02.2014)

71 BM insan Haklari Komisyonu A/HRC/20/27, 21 Mayis 201
72 CAT/C/DNK/CO/5, 16 Temmuz 2007.
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“Komite, Mart 2007'de Kopenhag’'da gerceklestirilen “Ungdomshus” Genglik Evi eylemleri sira-
sinda, kolluk gérevlilerinin fiziksel giic ve géz yasartici gaz gibi yontemlere basvurarak asiri gii¢
kullandiklari iddialarina iliskin raporlari endiseyle karsilamaktadir. Ayni zamanda Komite, son iki
yil icinde, Danimarka kolluk gérevlilerinin éliimlere sebep oldugunu gdsteren raporlari da endi-
seyle degerlendirmektedir (madde 10, 12, 13, 14 ve 16).”

1-19 Kasim 2010 tarihleri arasinda diizenlenen BM iskenceye Karsi Komite'nin 45. oturumunda
Sozlesmenin 19. maddesi uyarinca taraf Devletlerce sunulan raporlarin degerlendirilmesi sonu-
cunda, iskenceye Karsi Komite’'nin Tiirkiye hakkindaki nihai gérislerinin 13. maddesi’® asagidaki
gibidir:

“Taraf Devlet temsilcisinin kolluk gérevlilerinin asir1 gii¢ kullanimini kabul ettigini, bu arada gos-
teriler sirasinda gérev yapan polislerin migferlerine kimlik numaralarinin yazilmasi dahil bu tiir
olaylari 6nlemek iizere alinan énlemler konusunda bilgi verdigini kaydeden Komite, gdstericilere
resmi gézalti mekanlari disinda polis tarafindan asir1 glic uygulanmasinda ve kétii davraniimasin-
da artis oldugunu gésteren raporlari endiseyle karsilamaktadir {(...)

Taraf Devlet, kolluk gérevlilerinin asiri gii¢ kullanimina ve kétii muamelesine son verecek etkili
6nlemleri gecikmeden alip uygulamalidir. Bu baglamda Taraf Devlet, ézellikle sunlari gercekles-
tirmelidir:

a) Kamu diizenine ve kalabalik kontroliine iliskin i¢c hukukun, gérev kurallarinin ve standart islem-
lerin,

Kolluk Gérevlileri Tarafindan Zor ve Atesli Silah Kullanilmasi Hakkinda Temel ilkeler’e tamamiyla
uygun hale getirilmesini ve 6zellikle atesli silahlarin éliimcil kullanimina ancak yasami koruma
acisindan biisblitin kaginilmaz oldugu hallerde basvurulmasi hiikmiiniin gézetilmesini saglama-
lidir (9. ilke);

(...)"

Avrupa iskencenin ve Insanlik Disi veya Onur Kirici Ceza veya Muamelenin Onlenmesi Komitesi
(CPT), kanunlarin uygulanmasinda bu tir gazlarin kullanimina iliskin endiselerini ifade etmistir.
CPT, su kanaattedir:

“(...) Biber gazi, potansiyel olarak tehlikeli bir maddedir ve kapali alanlarda kullaniimamalidir.
Acik havada kullaniimasi halinde bile, CPT'nin ciddi ¢ekinceleri bulunmaktadir; istisnai olarak
kullaniimasi gerektiginde, bélgede belirli giivenlik tedbirlerinin alinmasi gerekmektedir. Ornegin,
biber gazina maruz kalan kisiler derhal bir doktora ulastiriimali ve bu kisilere panzehir saglanma-
hdir. Biber gazi, halihazirda kontrol altina alinmis bir tutukluya karsi asla kullanilmamahdir.” (CPT/
Inf (2009) 25).

73 CAT/C/TUR/CO/3, 20 Ocak 2011.
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CPT; Avrupa Konseyi'nin bazi Uye Devletlerine yaptig ziyaretlerle ilgili raporlarinda, asagidaki
tavsiyelerde bulunmustur:

“(...) [A] Biber gazi kullaniminin kontroliine iliskin olarak diizenlenecek acik bir ybonerge, en azin-
dan su hususlari icermelidir:

v’ Biber gazinin kapali alanlarda kullaniimamasi gerektiginin acik¢a belirtildigi, biber gazinin
hangi durumlarda kullanilabilecegine dair acik talimatlar;

v’ Biber gazina maruz kalan tutuklularin derhal doktora ulastirilmalarina ve kendilerine rahatla-
tici tedbirlerin sunulmasina dair haklari;

v Biber gazi kullanma yetkisi verilmis personelin nitelikleri, egitimleri ve yeteneklerine iliskin
bilgiler;

v’ Biber gazinin kullanimina iliskin yeterli bir raporlama ve denetim mekanizmasi gerekir(...)"

Biber gazi kullanimina iliskin degerlendirmeler uluslararasi raporlar ve AIHM kararlariyla sinir-
Ii degildir. TBMM Insan Haklarini inceleme Komisyonu'nun, 17.06.2010 tarihli, Ankara Sihhiye
Meydaninda Toplanan Géstericilere ve Onlara Destek Vermek Uzere Meydanda Bulunan Millet-
vekillerine Yénelik Olarak Géstericilerin Dagitiimasi Esnasinda Kullanmis Oldugu Zor Kullanma
Yetkisinin Asilip-Asilmadigi ve Diger Hak Ihlallerine Neden Olunup-Olunmadigiyla igili inceleme
Raporunda; kolluk gérevlilerinin milletvekili ve diger gostericilere karsi kullandiklari g6z yasartici
gazin miktari ve kullanim seklinin kanunun verdigi zor kullanma yetkisinin sinirlari icerisinde ol-
madigi belirtiimistir. Ayrica, kollugun, kullanilan kuvvetin kademeli olmasinin geregi olarak, her
asamada amaca ulasilip ulasiimadigini kontrol etmesi gerektigi, amaca ulasiimasi halinde kuvvet
kullanma isleminin o asamada sonlandiriimasi gerektigi, kuvvet kullanmanin amacinin, kisiyi ce-
zalandirmak olamayacagi belirtilmektedir.

c) Oliim ve Yaralanmalar

Gezi Parki Olaylari sirasinda, farkl yer ve tarihlerde can kayiplari meydana gelmis, cok sayida
kisi yaralanmistir.”* Yasam hakki kapsaminda ele alinmasi gereken 6lim ve yaralanmalarin bir
bolimi su sekilde siralanabilir:

1 Haziran tarihinde, Given Parkta yapilan gosteriler sirasinda Mehmet Ethem Sarisiiliik (27) polis
memurunun silahindan ¢ikan kursunla yaralanmis ve 14 Haziran tarihinde yasamini yitirmistir.
Oliim olayiyla ilgili A.S. isimli polis memuru hakkinda “mesru savunmada sinirin agilmasi suretiyle
6ldirme” sugundan 12 Temmuz 2013 tarihinde acilan kamu davasi halen devam etmektedir. Yar-
gilama siirecinin halen devam etmesi, islendigi iddia olunan suga veya sanigin eylemine iliskin so-
mut bir degerlendirme yapilmasina engel teskil etmektedir. Ancak, Mehmet Ethem Sarisiiliik’in

74 TTB’nin 26.08.2013 tarihli yazisina gére, Kamu Hastanelerine, Ozel Hastane ve Tip Merkezlerine, catismalarin yasan-
digr alanlarda kurulan revirlere yarali olarak 8.163 kisi basvurmustur. Gezi Parki Olaylari siirecinde yaralanan kisilere
iliskin bilgiler Saglik Bakanhgi'ndan sorulmus, ancak Kurumumuza herhangi bir cevap verilmemistir.

| 66 |



GEZI PARKI OLAYLARI RAPORU

olimuyle yasam hakkina midahale edildigi gézden kagirilmadan, yasam hakkina yénelik bu mi-
dahalenin hukuksal bir temelinin bulunup bulunmadigi, mutlak bir gerekliligin mevcut olup olma-
digi ve kolluk gérevlisinin midahalesinin orantili olup olmadigi hususlarinin ulusal mevzuat, tarafi
oldugumuz uluslararasi diizenlemeler ve AiHM kararlari kapsaminda incelenmesi gerekmektedir.
Ayrica, somut olayda, sanigin eyleminden bagimsiz olarak, kolluk gérevlilerinin koordinasyon du-
zeyi, midahale dncesi yapilan planlamalar tartisiimali, karar ve emirlerin mevcut duruma uygun
olup olmadigi irdelenmelidir. Yargilama sonucunda olayin “mesru miidafaa” oldugu kabul edilse
dahi devletin yasam hakkinin korunmasi yoéniindeki sorumlulugu ortadan kalkmayacaktir. Zira
bahse konu olaylar bir anda gelismemistir. Polis memurunu mesru midafaa ortamina terk eden
devletin, koordinasyon ve geriye ¢ekilme konularinda gerekli 6zeni géstermedigi gerekgesiyle so-
rumlulugu giindeme gelebilecektir. Mehmet Ethem Sarisiiliik sorusturmasinda, sanigin isminin bir
stire kamuoyuna agiklanmamasi dikkat gektigi gibi kovusturma asamasinda davaya bakan 6. Agir
Ceza Mahkemesi'nin sorusturma izni alinmadigi gerekgesiyle durma karari vermesi bu konudaki
ulusal mevzuatin dahi yeterince incelenmedigini géstermektedir.

Disiplin yoniinden ise polis memuru A.S. hakkinda “24 ay uzun siireli durdurma” cezasi ile teczi-
yesinin gerektigi gérisuiyle disiplin sorusturma raporu dizenlenmistir.

Mehmet Ethem Sarisiiliik olayina iliskin kovusturmanin uluslararasi mevzuat ve AiIHM igtihatlari
da gozetilerek bir an 6nce sonuglandiriimasi Kurumumuzun beklentileri arasindadir.

2 Haziran tarihinde, istanbul’'un Umraniye ilgesinde hususi bir aracin karistig trafik kazasi netice-
sinde Mehmet Ayvalitas (21) yasamini yitirmistir. Yargilama sireci devam eden bu olayin da bir
an 6nce aydinlatilmasi beklenmektedir.

3 Haziran tarihinde Hatay’in merkez ilgesi Antakya’da gerceklesen Gezi Parki Olaylari kapsamin-
daki gosteride Abdullah Comert (22) basina aldigl darbe sonrasinda yasamini yitirmistir. Yapi-
lan otopsi neticesinde Abdullah Cémert’in kafasinin arka bolgesine aldigi darbe sonucu kafatasi
kirigina ve lzerinde yarim ay seklinde dért cm capinda kemige kadar ulasan yirtiga rastlandigi
belirtiimektedir. Abdullah Cémert’in 6limi nedeniyle baslatilan sorusturma neticesinde bir polis
memuru hakkinda kamu davasi agiimistir.

5 Haziran tarihinde Mustafa SARI (27), Adana’da, yapimi devam eden bir képriiden diserek
yasamini yitirmistir. Mustafa Sari’'nin 6limi hadisesinde, 6limin meydana geldigi yerde gerekli
onlemlerin alinip alinmadigi ve ilgili glivenlik gorevlisinin gerekli egitimlerden gecirilip gecirilme-
digi hususlar devletin yikimlaligi bakimindan énem arz etmektedir. AIHS uyarinca devletler
sadece kasitl 6lumlerden degil taksirle meydana gelen élimlerden de sorumludurlar. Bu konuda
gerekli sorusturma yurutilerek 6limin husule gelmesinde varsa ihmali bulunanlarin cezalandiril-
masi gerekmektedir.

2 Haziran tarihinde Eskisehir’'de, bir grup tarafindan darp edilen Ali ismail Korkmaz (19) 9 Tem-
muz tarihinde yasamini yitirmistir. Otopsi raporunda, “6liimin, kafa travmasina bagl beyin ka-
namasi ve bagli komplikasyonlari neticesinde vuku buldugu, mevcut rahatsizhginin, beyin trav-
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masinin 6limi hizlandirdigl, kafa travmasi husule gelmeseydi 6limiin gergeklesmeyecegi” ifade
edilmektedir.”

Devletin, ifade 6zgirlugi, toplanma 6zgirligu ve yasam hakki kapsamindaki pozitif yukumlalagu
geregi yasam hakkina yénelik haksiz miidahaleleri engellemesi gerekirken, Ali ismail Korkmaz'in
6limuyle sonuglanan darp olayinda polis memurlarinin da dahlinin bulundugu iddiasi ayrica ir-
delenmelidir. Bu sorusturma sirasinda kamu gorevlilerinin yaptigi aciklamalar, 6zellikle olayin
hemen ardindan Eskisehir valisinin, kolluk gérevlilerinin olayda dahlinin bulunmadigina iliskin
aciklamasi ve olay yerine iliskin géruntulerin elde edilmesinde yasanan gugclikler dikkat gekici
niteliktedir.”® Bunun yani sira, gerekli tibbi yardimin yapilmadig iddialarinin da sorusturulmasi
gerekmektedir. Ali ismail Korkmaz'in élimiyle ilgili acilan davada, olaya karistigi ileri siriilen
aralarinda polis memurlarinin da bulundugu kisilerin yargilanmasi halen devam etmektedir. Diger
6liim olaylariyla ilgili kovusturmalara yénelik beklentiler Ali ismail Korkmaz'in 6limii nedeniyle
yurutilmekte olan kovusturma icin de gecerlidir.

16 Haziran tarihinde, istanbul Okmeydani'nda, evinin yakinlarinda, gérgi taniklarinin beyanina
gore polisin attigl biber gazi kapsiliniin basina ¢arpmasi sonucunda yaralanan Berkin Elvan,
tedavi gordugi hastanede 11 Mart 2014 tarihinde yasamini yitirmistir. Yaralandigi tarihte 14
yasinda olan Berkin Elvan’in élimiine iliskin sorusturma heniiz sonuglanmamis, failleri tespit edi-
lememistir. Etkin bir sorusturmanin yapilmamasinin yasam hakkinin ihlali anlamina geleceginden,
olayin en kisa siire igerisinde aydinlatiimasi gerekmektedir.

Ayrica, istanbul'un Avcilar ilgesinde Zeynep Eryasar’in, Ankara, Kizilay’da irfan Tuna’nin ve yine
istanbul’da Selim Onder’in yogun biber gazi kullanimindan kaynaklanan kalp krizi neticesinde
yasamini yitirdigi iddialart mevcuttur.

TTB'nin 26.08.2013 tarihli yazisina goére, kamu hastanelerine, 6zel hastane ve tip merkezlerine,
catismalarin yasandigi alanlarda kurulan revirlere toplam 8.163 kisi yaral olarak basvurmustur.
Yaralanmalarin igerigini;

v Biber gazina bagh yiizeysel yangi, yanik, solunum sikintilari, astim krizi, epilepsi ataklari,
v' TOMA'’lardan sikilan gaz igerikli sulara bagh yaniklar, tazyike bagh yumusak doku travmalari,

v" Yakin mesafeden atilan biber gazi kapsiilleri, plastik mermiler, darba bagh kafa travmalari,
kas iskelet sistemi yaralanmalari (yumusak doku zedelenmeleri, kesiler, yaniklar, basit kirik-
lardan sekel birakacak ciddiyete sahip agik/kapali kiriklar),

v' Gaz kapsiilii ve plastik mermilerden kaynakli gérme kayiplarina varan géz problemleri ve
karin igi organ yaralanmalari

olusturmaktadir.

75 Ayata ve digerleri, s. 21
76 Uluslararasi Af Orgiitii, Gezi Parki Eylemleri Raporu, s. 38
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Ayni yazida, 106 kisinin kafa travmasina ugradigi, 63 agir yaralinin mevcut oldugu, 11 kisinin
g6zUnl kaybettigi, bir kisinin dalaginin alindigi ve bir kisinin hayati tehlikesinin mevcut oldugu
belirtilmistir.”

TiHK, tiim bu olaylarin etkin bir sekilde sorusturulmasini, sorumlularinin tespit edilerek ulusal
mevzuat ve tarafi oldugumuz uluslararasi belgeler isiginda yargilama yapilmasini talep etmekte-
dir. Bu sorusturmalarin gecikmesi, etkin yiritilmemesi yasam hakkinin ihlali niteliginde oldugu
gibi cezasizlik algisinin gliclenmesine de yol agacaktir.

Bireye karsi kullanilan giiciin tiirli, derecesi ile giicii kullanma niyeti ve amaci dikkate alinarak,
6limcil olmayan gic kullanimlarinda dahi Sézlesmenin 2. maddesinin ihlal edilebilecegi seklin-
deki AIHM kararlari’® dikkate alindiginda, yaralanma ile sonuglanan bazi miidahaleler de yasam
hakkinin ihlali mahiyetindedir.”

Polisin, gli¢ kullaniminin denetlenebilmesi ve asiri giig kullaniminin etkin bir sekilde sorusturulabil-
mesi i¢in tim asamalarin kaydedilmesi ve raporlanmasi gerekirken kamuoyuna yansiyan gorin-
tulerde de misahede edildigi Gizere, kimi polis memurlarinin migferlerinde yazih sicil numaralarini
gizledikleri, numarasiz migfer taktiklari gorilmustir. Cezasizhgin 6niine gegilebilmesi ve etkin
bir sorusturma yiritilebilmesi igin polisin gii¢ kullanimina iliskin tim vakalarin raporlanmasi ve
gerektiginde kamuoyuyla paylasiimasi gerekmektedir. Bu gereklilik ayni zamanda kolluk gérevli-
lerinin haksiz ithamlarla karsilasmalarini da dnleyebilecektir.

D. ISKENCE VE KOTU MUAMELE YASAGI
1. Genel Olarak iskence ve Kétii Muamele Yasagi ve Kapsami

Anayasanin “Kisinin dokunulmazhigi, maddi ve manevi varhgi” bashkli 17. maddesinin lgincu
fikrasi “Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya
veya muameleye tabi tutulamaz.” hikmiini igermektedir.

iskence ve kétii muamele yasagi, temel haklari diizenleyen uluslararasi szlesmelerin ortak dii-
zenleme konularindan birisidir. 1948 tarihli insan Haklari Evrensel Bildirisi'nden bu yana iskence
ve kot muamele yasagina, konuyla ilgili tim insan haklari belgelerinde yer verilmistir®®. Avrupa
insan Haklari Sézlesmesi‘nin 3. maddesinde, insan Haklari Evrensel Bildirisi'nin 5. maddesinde,

77 Gezi Parki Olaylari sirasinda meydana gelen 8lim ve yaralanmalar hakkinda ayrica TiHV, iHD, MAZLUMDER tara-
findan hazirlanan raporlara bakilabilir.

78 Makaratzis/Yunanistan davasi; Yasa/Tlrkiye davasi

79 Miilkiye Miifettislerince yapilan tespite gore, kollarini agmak suretiyle zafer isareti yapan, bunun disinda herhangi bir
eylemi olmayan bir gdstericinin 6niine kadar yaklasarak yakin mesafeden gaz tiifegi ile ates edilmesi ve gostericinin
kopricik kemiginin kirlmasi olayinda, “k6tii muamele yasaginin” ihlalinden ziyade, “yasam hakkinin” ihlalinden bah-
setmek daha dogru olacaktr.

80 Giffard, Camille, Iskencenin Rapor Edilmesi, Essex Universitesi insan Haklari Merkezi, (Ceviren: Orhan Kemal Cen-
giz), izmir 2001, s. 30.
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Medeni ve Siyasi Haklar Sézlesmesi'nin 7. maddesinde “Hi¢ kimse iskenceye ya da zalimane, in-
sanlik disi ya da kiiciik diisiiriicii muamele ya da cezalandirmaya maruz birakilamaz. Ozellikle, hi¢
kimse kendi ézgiir rizasi olmadan tibbi ya da bilimsel deneylere tabi tutulamaz.” denilmektedir.

Bireyin, insan onurundan kaynaklanan degerini korumaya yénelmis bu yasak, kisinin maddi ve
manevi varhginin dokunulmaz pargasini olusturmaktadir.?’

iskence ve kotii muamele yasagi mutlak olup, ulusun yasamini tehdit eden kamusal tehlike hal-
lerinde dahi S6zlesmenin 15. maddesi gercevesinde iskence ve kot muamele yasagina istisna
getirilemez.82 AIHM kararlarinda da Sézlesmenin 3. maddesi ile getirilen yasagin, demokratik
toplumun en temel degerlerinden biri oldugu®, olagan veya olaganisti her kosulda, her zaman
ve herkes igin gegerli olacagi belirtiimektedir®.

AIHM, bireye yéneltilen muamelenin veya verilen cezanin Sézlesmenin 3. maddesi kapsaminda
degerlendirilebilmesi icin “agirlik esigi 6l¢iiti”ni kullanmaktadir. irlanda/Birlesik Krallik (Bagvuru
No0:5310/71) kararinda belirtildigi izere; muamelenin siiresi, fiziksel ve manevi etkileri, bazi du-
rumlarda cinsiyet, yas ve kurbanin saglik durumu gibi faktorler dikkate alinarak, muamelenin 3.
madde kapsamina alinabilmesi igin asgari bir agirhk esigine gelip gelmedigi hususu irdelenmekte-
dir &.

Bu faktorler, ortaya ¢ikan acinin, iskence ve kétii muamele teskil edip etmedigini belirlemede
6nemli oldugu gibi, iskence ile daha hafif dereceli k6t muamele tirlerinin ayirt edilmesinde de
onemlidir®,

AIHM irlanda/ Birlesik Krallik davasinda iskenceyi “cok agir ve zalimane istiraplara sebebiyet ve-
ren kasti insanlik disi muamele” olarak tanimlamistir®”. Bununla birlikte cok agir i1stiraba sebebiyet
veren her muamele iskence olarak degerlendiriimemektedir. Acinin, delil elde etme, cezalandir-
ma ve sindirme gibi bir amag dogrultusunda verilmesi halinde iskenceden bahsedilebilmektedir®.

insanlik disi muamele; “iskence sézciigiinden anlasilan ézel yogunluk ve zalimligin verdigi aci
kadar bir aci veya istiraba neden olmamakla birlikte fiziksel yaralanmaya veya yogun fiziksel ve
ruhsal aciya sebep olan muamele”® olarak tanimlanabilir.

81 Boyar Oya, “iskence ve Kétii Muamele Yasagi”, icinde, insan Haklari Avrupa Sézlesmesi ve Anayasa..., s. 137.

82 Gemalmaz, Mehmet Semih, Ulusaliistii insan Haklari Hukuku Isiginda Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi (Mad-
de3 / iskence Yasagi) Analizi, Ankara, 2006, s. 171.

83 Kog, Aysun —Ugpinar, Hillya — Sakalli, Nazan — Atas, Nergiz Tuba, iskenceye Acik Kapilar, Tirkiye insan Haklari Vakfi
Yayinlari, izmir, 2009, s.24.

84 Aydin, Yasar — Giindiiz, Hakan, iskence ve Kétii Muamele Sugu TOHAV 2007 izleme Raporu, istanbul 2008, s. 20.
85 Boyar Oya, s. 137.

86 Harris vd., s. 72.

87 Dogru/Nalbant, s.137.

88 Harris vd., s. 75.

89 Dogru/Nalbant, s.139.
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iskencede oldugu gibi, bir kétii muamelenin insanlk disi muamele olarak degerlendirilebilmesi
icin asgari bir siddet seviyesine ulasmasi gerekmektedir. iskenceden farkl olarak istirap verme
kasti ve muamelenin belli bir amag dogrultusunda yapilmis olmasi sartlari aranmaz®.

Magdurun korku, Gzintl, bayagihk duygularini yasamasina sebebiyet veren eylemlerin, bireyin
fiziksel ve ruhsal direncini kirici diizeye ulasmasi halinde asagilayici muameleden bahsedilir. in-
sanlik disi muamele ile asagilayici muamelenin farki magdurda biraktigi etkinin yogunlugu ile ilis-
kilidir. Her insanlk disi muamele, asagilayict muamele olmasina karsin, her asagilayici muamele
insanlk disi olarak degerlendiriimemektedir®'.

s

AiIHM, Sézlesmenin 3. maddesinin devletlere “iskence ve kétii muamele yapmama”, “iskence ve
kot muameleye karsi koruma” ve “iskence ve kétii muameleyi sorusturma” olmak lzere Ug ayri
sorumluluk yiikledigini belirtmektedir®2.

Devletlerin, kisileri 6zel kisilerin iskence ve kéti muamelesine karsi koruma yukimlalagi bulun-
dugu gibi iskence ve kétli muameleyi sorusturma/cezalandirma yikimliligi de bulunmaktadir.

Diger taraftan devlet, 6zel kisiler gibi devlet gorevlilerinin de iskence ve kétii muamele yapmasi-
na engel olmaldir. Devlet gorevlilerinin S6zlesmenin 3. maddesiyle yasaklanmis fiillerden birini
yapmalari halinde devletin s6z konusu maddeyi ihlal ettigi sonucuna varilacaktir®®. Sézlesmeci
devletler 3. madde agisindan biitiin kamu goérevlilerinin sorumlulugunu tasirlar®.

Bireyin devletin kontrolii altinda bulundugu veya kontrol altina alinmaya ¢ahsildigi durumlarda
devlet gorevlilerinin siddet fiillerine basvurdugu gézlemlenmektedir®.

Gezi olaylarinda, k6tii muamele iddialarinin devlet gérevlilerinin yakalama ve gézaltina alma is-
lemlerini gerceklestirdigi siregte yogunlasmasi nedeniyle, bu raporda devlet gorevlilerinin birey-
leri kontrolii altina almaya galistigl durumlarda basvurdugu siddet Gzerinde durulacaktir.

BM tarafindan 1979 tarihinde kabul edilen Kanun Adamlari icin Talimatnamenin 3. maddesi, ka-
nun adamlarinin sadece kesinlikle gerekli oldugunda ve gérevlerini yerine getirmeleri igin gerekli
oldugu olgiide zor kullanabileceklerini 6ngdérmektedir.

Ayni sekilde, BM tarafindan 1990 yilinda kabul edilen Kanun Adamlarinin Zor ve Silah Kullanma-
larina Dair Temel Prensiplerin 4. maddesinde:

“Kanun adamlari gérevlerini yaparlarken, zora ve silaha basvurmadan 6nce miimkiin oldugu ka-
dar siddet icermeyen aracglari kullanirlar. Sadece baska araglarin etkisiz kalmasi veya hedef-

90 Harris vd., s. 77.

91 Dogru/Nalbant, s.140.
92 Dogru/Nalbant, s.126.
93 Dogru/Nalbant, s.141.
94 Dogru/Nalbant, s.126.
95 Dogru/Nalbant, s.142.
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lenen sonucun gerceklesme iimidinin bulunmamasi halinde zor veya silah kullanabilirler.”
hikmu yer almaktadir.

Anilan Prensiplerin 5. maddesi ise;

“Kanun adamlarinin, zor veya silah kullanmalari kaginilmaz hale geldigi zaman:

a) Sucun ciddiligiyle ve gerceklestirilmek istenen mesru amacgla orantili bir éi¢iide zor kullanilir;
b) Meydana gelecek zarar ve hasar en aza indirilir ve insan yasamina saygi duyulur ve korunur;

c) Yaralanan ve zarara maruz kalan kisilere miimkiin olan en kisa siirede tibbi yardim ve des-
tek verilmesi saglanir;

d) Yaralanan veya zarara maruz kalan kisinin akrabalari veya yakin arkadaslarina miimkdn olan
en kisa stirede haber verilmesi saglanir.” hikiimlerini igermektedir.

AIHM, Rehbock/Slovenya davasinda, Sézlesmenin 3. maddesinin, yakalamayi gerceklestirmek
icin gii¢ kullanmayi yasaklamadigina, fakat giiciin zorunlu hallerde kullaniimasi ve asiri olmamasi
gerektigi hususlarina isaret etmistir.

BM tarafindan 1990 yilinda kabul edilen Kanun Adamlarinin Zor ve Atesli Silah Kullanmalarina
Dair Temel Prensiplere gore, kanun adamlari daha az tehlikeli araglarin kullaniimasinin elverisli
olmadigi durumlarda ve gerekli olan asgari 6lciide zor kullanabileceklerdir. Daha hafif yontemler
yetersiz kalmadikga silah kullanilmasina basvurulamayacagi belirtilmistir.

Diger taraftan, 2559 Sayili Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu, Polis Cevik Kuvvet Yénetmeligi,
25.08.2011 tarihli Toplumsal Olaylarda Goérevlendirilen Personelin Hareket Usul ve Esaslarina
Dair Yénerge ve igisleri Bakanligi'nin Subat-2008 Tarihli Gz Yasartici Gaz Silahlari ve Miihim-
matlari Kullanim Talimati ile toplumsal olaylarin dagitimi esnasinda kullanilacak arac/geregler ve
izlenecek yéntem belirlenmistir.

Devlet, gorevlileri araciligiyla bariscil olmayan toplantilara midahale edebilecektir ancak toplan-
tiy1 dagitma ve yakalama amaciyla uygulanan siddetin orantili olmasi gerekmektedir.

2. Gezi Parki Olaylari Baglaminda iskence ve Kétii Muamele Yasagi

Turkiye’nin iskenceyle miicadele konusundaki faaliyetleri, 6zellikle “sifir tolerans” politikasi, ulus-
lararasi s6zlesmelerin imzalanmasi, uluslararasi mercilerin denetim yetkisinin taninmasi, OP-
CAT’e taraf olunmasi ve son olarak Ocak 2014 tarihi itibariyle ulusal 6nleme mekanizmasi gére-
vinin TIHK e verilmesi olumlu gelismelerdir. Ancak, tiim olumlu gelismelere, iskence iddialarinin
giindeme gelmemesine ragmen ge¢mise kiyasla azalsa da kot muamele iddialarinin varhigini
korudugu, bu iddialarin, cezaevi ve polis merkezlerinden ziyade, toplumsal gosterilerde, kisile-

96 Harris vd., s. 80.
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rin yakalanmasi, gézaltina alinmasi islemlerinin gergeklestigi sireclerde siklikla giindeme geldigi
g6zlenmektedir.

Gezi Parki Olaylari siirecinde iskence ve kétii muamele iddialarinin 6nde gelen dayanagini,
olaylara miidahale sirasinda biber gazi ve tazyikli su gibi zor kullanma araglarinin tatbiki
olusturmaktadir. Yukarida, yasam hakki kapsaminda degerlendirme yapilirken toplumsal olaylara
mudahale ve silah kullanimi bashgi altinda silah kullanimina ve 6zellikle biber gazina iliskin mev-
zuata ve ilkelere yer verilmistir. Bu nedenle, iskence ve kétii muamele yasagi bashgi altinda kol-
lugun gii¢ kullanma durumlarina iliskin 6nceki agiklamalar tekrar edilmeyecektir. Ancak, 6nemine
binaen, biber gazi kullanimi kétii muamele yasagi yoniinden ayrica degerlendirilmistir.

a) Kottt Muamele Olarak Biber Gazi Kullanimi

Gezi Parki Olaylari sirasinda, yogun elestirilere neden olan biber gazi kullanimi yasam hakki ih-
lallerine yol actigi gibi AiHS'nin 3. maddesi kapsaminda da degerlendirilebilecektir. AIHM'nin
benzer durumlara iliskin vermis oldugu pek ¢ok karar bulunmaktadir.

Ali Gunes — Turkiye kararinda, Mahkeme, “yasalarin uygulanmasina iliskin olarak “géz yasartici
gaz” veya “biber gazi” kullanilmasi hususunu incelemeye tabi tutmus ve “biber gazi” kullaniminin
solunum problemleri, bulanti, kusma, soluk borusu irritasyonu, géz irritasyonu, spazm, gogus
agrisi, dermatit ve alerji gibi sorunlara yol agabilecegi sonucuna varmistir.”

Mahkeme, ayrica, Kimyasal Silahlarin Gelistirilmesi, Uretilmesi, Saklanmasi ve Kullaniimasi ve
Yok Edilmesine dair 1993 tarihli Sézlesme (CWC) uyarinca, géz yasartici gazi, kimyasal bir silah
olarak degerlendirmemekte, bu gazin kullanimina, i¢ karisikliklarin kontrol altina alinmasi da dahil
olmak Uzere, yasalarin uygulanmasi amaciyla izin verildigini belirtmektedir. CWC, Turkiye’de 11
Haziran 1997 tarihinde ydurirlige girmistir. Mahkeme, kolluk kuvvetleri tarafindan kontrol altina
alinmis olan bireye karsi bu tur gazlarin kullanilmasinin higbir hakh nedeni olamayacagini vurgu-
lamaktadir.

Mahkeme, basvuranin yiziine haksiz yere gaz sikilmasinin, kendisinin yogun fiziksel ve ruhsal
aci duymasina neden oldugu ve basvurani asagilayabilecek ve itibarini distrebilecek korku, aci
ve asagilanma duygulari uyandirma niteliginde bulundugu kanaatindedir. Bu nedenle Mahkeme,
polis memurlarinin, basvurana géz yasartici gaz sikarak, S6zlesme’nin 3. maddesi cergevesinde,
basvurani insanlik disi ve asagilayici muameleye maruz biraktiklari sonucuna varmistir.

AiHM'ye gére kisinin davranislari mutlak surette gerektirmedigi halde fiziksel giice basvurmak,
Soézlesme’nin 3. maddesinde belirtilen yasagin, kural olarak ihlaline yol agacaktir. Bu baglamda
Mahkeme, sugla miicadelenin dogasinda var olan inkar edilemeyecek zorluklarin, bireylerin viicut
butinliginin korunmasina iliskin sinirlamalar getirilmesini hakli kilamayacagini hatirlatmaktadir.
Bu karar dikkate alindiginda, ortopedik engeli nedeniyle tekerlekli sandalye kullanan bir goste-
ricinin varligi halinde biber gazi kullanimindan kaginilmasi gerekirken ayrica bu kisiye tazyikli su
sikilmasi 3. madde kapsaminda bir ihlal olarak degerlendirilebilecektir.
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AIHM, izci — Turkiye kararinda; polis memurlarinin, olay yerinden kagmaya galisan, yere diisen
ve polisten saklanan gostericilere saldirdiklari ve ayrica rastgele gbéz yasartici gaz siktiklari ve
sikilan gazdan sadece gostericilerin degil gevredeki olayla ilgisi olmayan kisilerin de etkilendigini
gosteren video goriintlsiinu inceleyen Mahkeme, Hikiimet'in, polis memurlari tarafindan kullani-
lan giictin orantili oldugu yoniindeki beyanlarini inandirici bulmamistir.®” Tiirkiye hakkinda verilen
kirki askin kararda kolluk gérevlilerinin sert miudahaleleri S6zlesme’nin 3. ve 11. maddelerinin
ihlali olarak nitelendirilmis, barisgil toplantilara hosgoru gosterilmedigi, kolluk gérevlilerinin sert
fiziksel siddet kullandiginin goruldigi, kolluk gérevlilerinin k6t muamelede bulunduklarina dair
iddialarin yeterince sorusturulmadigi sonucuna ulasildig1 ayni kararda ifade edilmistir.

izci — Turkiye kararinda belirtilen olaylarin benzerlerine Gezi Parki Olaylari siirecinde siklikla rast-
lanmistir. Kamuoyuna yansiyan birgok goriintiide, polisin, kagan, isyerlerine siginan, atilan gazlar
nedeniyle rahatsizlanan gostericilere miidahaleye devam ettigi, basta biber gazi olmak lizere zor
kullanma araclarinin usulstz kullanilmasi nedeniyle gésterilere bariscil bir sekilde katilanlarin ve
hatta gosterilerle ilgisi olmayan birgok insanin da yaralandigi gérillmustir.

Go6z yasartici gazlarin ve biber gazinin yersiz kullanimi Ali Glines — Tiirkiye kararinda da belirtildigi
izere AIHS nin 3. maddesi kapsaminda koti muamele yasagina aykirilik teskil etmektedir.

Gezi Parki Olaylari stirecinde, biber gazinin élciisiiz sekilde kullanildigi iddiasi en yaygin yakinmalardan
birini olusturmaktadir. Polisin, eylemler sirasinda 150 binin tizerinde biber gazi fisegi kullandigi ileri
surilirken gosterilerde kullanilan gaz fiseklerine ait kapsillerden son kullanma tarihi dolan gaz fisekle-
rinin de kullanildigi ifade edilmistir.®® Ancak biber gazina yo6nelik sikayetler sadece kullanim miktariyla
sinirlgr degildir. Biber gazi fiseklerinin firlatilis sekli, mesafenin dikkate alinmamasi da elestirilere yol
acmistir. Bu baglamda, mevzuat uyarinca 45 derecelik agiyla atilmasi gereken biber gaz fiseklerinin
90 derecelik agiyla, yere paralel sekilde atilmasi yaralanmalarin agirhigini ve sayisini arttirmistir. Bunun
yani sira, kamuoyuna yansiyan gorintilerde kapali mekanlara, binalara biber gazi atildig1 gérilmek-
tedir. Bu hususa Avrupa Konseyi insan Haklari Komiseri Nils Muiznieks’in 1-5 Temmuz 2013 tarihleri
arasindaki Turkiye ziyaretini miteakiben hazirladigi Raporda da yer verilmistir. *

97 lzci Karari, par. 60

98 Tirkiye insan Haklari Vakfi, istanbul Taksim Gezi Parki Olaylari Sirasinda Yasanan Kolluk Kuvvetleri Siddeti ve Basta
iskence Olmak Uzere Hak ihlallerine Dair On Rapor, 26 Haziran 2013, s. 26

99 “Komiser, gbz yasartici gazin dogrudan dogruya binalarin igine atiimasinin yani sira, Gezi Parki civarinda kurulan
gecici revirlere de atildigina dair gesitli bilgiler almistir. 15 Haziran 2013'te istanbul Divan Otelinin iginde g6z yasartici
gaz kullanimiin kamera gekimleri 6zellikle dikkat gekmis ve Avrupa Konseyi Genel Sekreterinin Tiirk makamlarinin
dikkatini, gbz yasartici gazin kapali yerlerde kullaniimamasi gerektigini agik bir bicimde éngéren AIHM ictihadina
cekmesine neden olmustur. Olaylarin bazi gérgii taniklari, polisin bu otelin gikis kapisina barikat kurdugunu, otelden
kagmaya calisanlara ise plastik mermi sikildigini iddia etmislerdir. Komiser 25 Agustos 2011 tarihli yénergenin 10.
maddesinin 26. fikrasinda, gdz yasartici gazin kapali yerlerde kullanimina g6z yumuldugu izlenimini edinmistir, ¢linki
bu fikrada, kapali yerlerde yapilan miidahalelerde, buradaki malzemenin alev almayan malzeme olmasinin gerektigi
belirtiimektedir.” degerlendirmesine yer vermektedir. Ayrica, “gdstericilere karsi kullanilan gaz sadece gésterilere ka-
tilanlari etkilemekle kalmamis, sokaktan gegenleri, yakindaki binalarda yasayanlari hatta bitiiniiyle mahalleleri etki-
lemistir. Komiser’e bu baglamda en sik verilen érnekler Istanbul’un Taksim ve Besiktas bdlgelerindeki gaz kullanimiyla
ilgilidir. Medya ve sivil toplum temsilcileri olaylar sirasinda ¢ok fazla sayida gaz kapsiilii kullanildigini bildirmislerdir,
ancak Tirk makamlari Komiser’e bu konuyla ilgili kesin bir rakam vermemislerdir”
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Tiirkiye'ye iliskin olarak Avrupa Komisyonu tarafindan hazirlanan 2013 Yili ilerleme Raporu’nun
“Demokrasi ve hukukun istiinligi” bashkl bélimiinde ise; “Mayis ayi sonunda, Istanbul’un mer-
kezinde yer alan Gezi Parki’nda bir kentsel gelisim projesine karsi protestolar baslamistir. Pro-
testolar artmis, daha kapsamli talepleri icererek diger sehirlere yayilmistir. Siddete basvuran az
sayida protestocu katilmis olsa da, gosteriler genel olarak bariscil nitelikte gerceklesmistir. Bazi
vakalarda, polis gostericilere karsi asiri glic kullanmistir. Biri polis memuru olmak lizere, alti kisi
hayatini kaybetmis, bazilari ¢cok agir olmak iizere binlerce kisi yaralanmis, Taksim Dayanisma
Platformuna katilan STK tyeleri de dahil olmak iizere, 3.500°den fazla kisi gézaltina alinmis ve
bunlardan en az 112’sinin hakim karariyla tutukluluk halleri devam etmistir. Bu kisilerden 108’
terér o6rgiitiine iye olduklari siiphesiyle tutuklanmistir. Bu baglamda Tiirk makamlari tarafindan
verilen bilgilere gére, gosteriler sirasinda yasandigi iddia edilen insan haklari ihlalleri ve bunlara
iliskin sikdyetler neticesinde, Icisleri Bakanligi tarafindan 164 kolluk gérevlisi hakkinda idari so-
rusturma baslatilmis olup, s6z konusu kolluk gérevlilerinden 32 emniyet amiri ve 30 polis memuru
gorevden uzaklastirilmistir. Bazi vakalar, yargiya intikal ettirilmis olup, bu davalar halen siirmek-
tedir.” seklinde ifadeler yer almaktadir.'®

icisleri Bakanhigi'nin Subat-2008 Tarihli G6z Yasartici Gaz Silahlari ve Miihimmatlari Kul-
lanim Talimatinda yer alan “Gazdan etkilenen sahislarin kacis yollari acik tutulmaldir.” seklin-
deki diizenlemeye ragmen polisin, gaza maruz kalan gostericilerin kagis yollarini kapattigi, dog-
rudan dogruya kacis yollarina gaz sikildigi veya kagis ortami bulunmayan bélgelere gaz siktigi
yoniinde iddialar ileri siirilmistiir.’°" Gaz sikilan ortamlarda kagis yolu bulunmamasi veya kagis
yoluna gaz sikilmasi durumunda biber gazina maruziyet artacak ve bu durum ciddi rahatsizliklara
yol agabilecegi gibi ayni zamanda AiHS 3. maddesi kapsaminda degerlendirilebilecektir.

Kimyasal madde kullanimina yénelik bir diger sikayet ise TOMA’lardan sikilan sulara OC kon-
santresinin eklenmesi ve suya maruz kalan kisilerin viicutlarinda kizarikliklara, yanik
semptomlarina yol agmasidir.

b) Basingh Su ve Plastik Mermi Kullanimi

Gezi Parki Olaylarinda, kolluk goérevlilerinin basvurdugu zor kullanma araglarindan biri de TO-
MA’lardan sikilan basingh sulardir. Basingh suyun TOMA’nin giizergahi iizerinde bulunan
insanlara gelisigiizel sikildigi, basing ayarinin ve hedeflenen mesafenin orantili olmadigi
goriilmistur. Bir 6rnekte, polisin basingh su siktigi gosterici havada takla atarak yere yi-
gilmistir. S6z konusu uygulama kétii muamele iddialarinin yani sira yasam hakki ihlalini
de giindeme getirebilecek boyuttadir.

100 (Erisim Tarihi:10.03.2014)

101 Insan Haklari Komiseri Raporu, s. 22
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TIHV On raporunda; Sosyal medyaya yansiyan gériintilere, saglik birimlerine ve mobil hizmet
sunan saglik calisanlarina ulasan verilere gére 15 kiside basin¢h sudan kaynaklanan yaralanmalar
goruldugi ifade edilmistir.'?

Uluslararasi Af Orgiiti'niin raporunda, barisgil gdstericilere yénelik siklikla ve gereksiz bir sekilde
saatlerce tazyikli su sikildigl, bunun disinda polisten kagan géstericilerin yani sira, eylem alanina
yakin ya da kenarda duran kisilere yénelik de tazyikli suyun cezalandirici bir sekilde kullanildi-
81, tazyikli suyun binalarin icine saklanan kisilere yonelik dogrudan kullanildigi, kapi ve pencere
aralarindan sikildigl, tazyikli suyun bu sekilde kullanildigi belirtilmekte ve bunlara iliskin cesitli
orneklere yer verilmektedir.'

Kolluk gérevlilerinin plastik mermi kullandigina dair sikayetler ileri suriilmis ve plastik mermi ya-
ralanmasiyla uyumlu 6érnekler bulundugu belirtilmis'®* ise de icisleri Bakanhgi tarafindan yapilan
aciklamada, Bakanlik envanterinde plastik mermi bulunmadigi ve iddialarin gergegi yansitmadigi
ifade edilmistir.

¢) Cesitli Midahale Pratikleri'®®

28 Mayis — 06 Eylil 2013 tarihleri arasinda, 80 ilde Gezi Parki Olaylari gercevesinde gerceklesti-
rilen toplam 5532 eyleme yaklasik 3.611.208 kisinin katildigi'® hususu dikkate alinarak miinferit
olarak gerceklesen tiim olaylara deginmek yerine, kolluk kuvvetlerinin géstericilere yapmis oldu-
gu miidahalelerden bazi érnekler verilerek degerlendirmede bulunulacaktir. icisleri Bakanhigi’'nin
yazisinda asagidaki tespit ve degerlendirmeler yer almaktadir:

(a) Cevik Kuvvet ekibinden model 5 kullanicisi Polis Memuru (...)'nin kamuoyunda “Kir-
mizill Kadin” olarak simgelesen olayda s6z konusu gostericiye ve etrafinda bulunan kala-
baliga gaz sikmasi olay:

Polis Memuru (...)'nin, énce, kamuoyunda ‘kirmizili kadin” olarak simgelesen, polise karsi her-
hangi bir saldirida ya da direniste bulunmayan sahsa karsi gereksiz yere ve ¢ok yakin mesafeden
(1 metreden az) defaatle gaz piskurttiigi, pesinden grubundan ayrilarak ve kosarak gevrede
bulunan gostericilere benzer sekilde gaz kullandigl, bu esnada bir gosterici ile karsilikh olarak
birbirlerine tekme attiklari ve gaz kullanmaya devam ederek gezi parkinin bir baska yerinde bulu-
nan diger Cevik Kuvvet ekibine kadar kosarak eylemini devam ettirdigi, ayrica olayin 6ncesinde
polisin gostericilere karsi su kullanmadigi, direnis olmadigi tespit edilmistir.

102 TIHV Raporu s. 20
103 Uluslararasi Af Orgiitii Raporu, s. 19
104 TiHV Raporu, s. 21

105 igisleri Bakanhigi Emniyet Genel Mudirlugi'nin 13.01.2014 tarih ve 15098 sayili yazisi ekinde yer alan belgelerden
istifade edilmistir.

106 Veriler igisleri Bakanligi Emniyet Genel Midurligia'niin 11.11.2013 tarih ve 177328 sayili yazisindan alinmistir.
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(b) 01.06.2013 giinii sabaha karsi Taksim Meydani istiklal Caddesi girisi Cicekgiler éniin-
de, Cevik Kuvvet personelince etkisiz hale getirilmis bir vatandasa sivil kiyafetli bir sahis
tarafindan defalarca tekme ve yumruk vurularak siddet uygulanmasi olay::

istanbul Valiligi Emniyet Midirliginin 17.06.2013 giinlii ve 4855 sayili yazisi ekinde yer alan
Beyoglu Kaymakamligi ilce Emniyet Midirligiiniin Personel Sube Midirligi hitaph 15.06.2013
ginli ve 317 sayil yazisi ile sivil kiyafetli sahsin, Beyoglu Kaymakamligi ilge Emniyet Midiirlii-
gl Guvenlik Biro Amirligi kadrosunda goérevli Polis Memuru (...) oldugu, alinan ifadesinde Polis
Memuru (...,)"...0 esnada gruptan birinin ¢evik kuvvetten arkadaslar tarafindan yakalandigini
gordiim. Sahis yerdeydi. Cevik kuvvetteki arkadaslar da sahsi zapt etmeye calisiyorlard.... Daha
sonra sahsi etkisiz hale getirip Gezi Parkina dogru gétiiriirken elimizden kacti. Sonra ileride bir
polis memuru sahsin kactigini gériince yakalamaya tesebblis etti, sahis da bu esnada yere diisti.
Basinda cevik kuvvetten biri vardi. Bu asamadan sonra ben sahsin yanindan ayrilip gérev yerime
déndim. Aslinda ben sahsi ilk gérdiigtimde cevik kuvvetteki arkadaslar sahsi darp ederek etkisiz
hale getirmeye calisiyorlardi. Buna engel olmaya calisirken kendim nasil béyle bir davranista
bulundum bir tiirlii anlayamiyorum...” seklinde beyanda bulunmustur.

(c) 63514 kod nolu TOMA aracindan, Polis Memuru operatér (...) tarafindan yiiksek barda
su sikilmasi olay::

(...)’nin alinan ifadesinde, “...Biz de orantili sekilde motor devrini diisiik tutarak miidahale ettik.
Miidahale ettigimiz ilk grup ¢imlerin tizerinde oturan gruptu. Yemek yediklerini gérmedim. Kame-
ralarimiz ¢ok kiictik ve bulanik olmakla birlikte TOMA aracinin 6n caminda teller bulundugundan
goriis imkanimiz kisithdir. Bununla birlikte, su atislarimizi hedefleme sistemimiz yoktur. Atislari-
mizi tahmini olarak baslatiriz. Suyun da namludan ¢ikmasiyla beraber iyice diisen gériis alaninda
nisan alma sansimiz pek fazla yoktur. Atislarimizi yaparken kararlari amirlerimiz verir. Telsizle
haberlesiriz aldigimiz emirleri uygulariz. Bosa veya emirsiz su sikkma yetkimiz yoktur.” dedigi, Po-
lis Memuru (...)'nin Taksim Gezi Parki merdivenleri yakininda, parkin ve polis kordonunun disinda
kalan gimlerde oturarak yemek yemekte olan 4-5 kisilik topluluga, herhangi bir direnme emaresi
g6stermemelerine ragmen yuksek barda su siktigi tespit edilmistir.

(¢) 63517 kod nolu TOMA aracinin operatorii Polis Memuru (...)'nin yiksek barda su sik-
masi olayi:

(...)'nin ifadesinde, “...Bahse konu olayin yasandigi esnada ben sadece TOMA aracinin miidahale
panelindeki ekrandan bana telsizle verilen talimatlar dogrultusunda gésterici gruplara miidahale
ediyordum. Arag lzerinde bulunan Su Topunu ekrandan takip ederek talimatlara gére onim-
de bulunan 1. Nostaljik Tramvay Duragindaki gruba dogru ¢evirirken tam miidahale esnasinda
ekranda beliren gésterici sahsin gégiis kismina su isabet etmistir. Kullandigimiz TOMA araci-
nin ekraninda hicbir suretle, miidahale edilen sahislari tam hedef almak amaciyla herhangi bir
nisangah, hedefleyici, radar ya da pointer tarzi bir diizenek bulunmamaktadir. Dolayisiyla mii-
dahale ederken; herhangi bir sahsin herhangi bir bélgesine kasti olarak, matematiksel anlamda
koordinat belirlercesine ince ve ézenli hesaplar yapilarak tarafimca ézellikle hedef gézetilerek su
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sikilmasi teknik anlamda s6z konusu degildir. Olaylara miidahale ederken gosterici grubun sayisi
ve uzakligina gére tahmini bir oranla su ile miidahale edilmektedir. Olayin bu sekliyle cereyan
etmesi tamamen tesadiifi olmustur. Herhangi bir art niyet gbzetilmeden yaptigimiz bir miidahale
esnasinda séz konusu Uziicli olay gerceklesmistir.” dedigi, adi gecen Polis Memuru (...)'nin tek
basina ve yakin mesafede bulunan géstericiye ylksek barda su sikarak gostericinin hayati tehlike
yaratabilecek sekilde takla atarak yere diismesine sebebiyet verdigi tespit edilmistir.

(d) istanbul — Taksim Gezi Parkinda yapilan gosteri ve eylemlerin bir uzantisi olarak iz-
mir'’de meydana gelen olaylar sirasinda; 1 erkek ve 2 kadinin iig ¢cevik kuvvet gérevlisince
saglarindan gekilerek darp edilmesi olay::

S6z konusu olay nedeniyle, Polis Memuru (...) ve Polis Memuru (...) hakkinda sorusturma baslatil-
dig1, Polis Memuru (...) ifadesinde, “...s6z konusu kisi gésterici gurubun iginde bize tas atip siirekli
kdfiirler ediyordu, kendisini bizde bu nedenle takip ediyorduk... olay aninda 3 giindiir uykusuz
ve yorgun bicimde gérev yapmakta oldugumuzdan bunun da etkisi ile kendime hakim olamayip
bu sekilde miidahale ettim...” dedigi; Polis Memuru (...) alinan ifadesinde, “...Bu géstericilerden
gorintilerde yer alan mavi tisértlii gosterici her ne kadar gértintiilerde yoksa da elinde sopa
tasiyordu, gériintii 6ncesinde ‘Bana, dinime Peygamberime ve devlet biiyiiklerime kiifiirler sa-
vurarak’ bu sopayi yere atmisti, yanina yaklastigimda da yine bana agza alinmayacak kiifiirler
savurarak hakaret etti, ben de (¢ giinlik uykusuzluk ve yorgunlugun verdigi olumsuzlukla ken-
disine copla iki kez vurmak suretiyle miidahale ettim ve gésterici uzaklasti...” dedigi; bu haliyle
Polis Memuru (...)'nin gosterilerin oldugu meydandan kacan gostericilerden oldugunu belirttigi
mavi tisoértli sahsi cop ile iki kez vurmak ve miteakiben yanindan ge¢mekte olan beyaz tisortli
kadini da ayni gerekge ile sagindan ¢cekmek suretiyle darp ettigi; Polis Memuru (...)'nin de deniz
kenarinda bir kadin ile birlikte oturmakta olan sari — lacivert formali sahsi vurmak suretiyle darp
ettigi goérulmustir.

(e) Kollarini agmak suretiyle zafer isareti yapan, bunun disinda herhangi bir eylemi olma-
yan bir géstericinin dniine kadar yaklasarak yakin mesafeden gaz tiifegi ile ates edilmesi:

Miilkiye Mifettislerince, 28.05.2013 tarihinde baslayan Taksim Gezi Parki Olaylarina ait goérinti
kayitlarinin incelenmesi esnasinda bir Polis Memurunun, miinferit olarak kollarini agmak suretiyle
zafer isareti yapan, bunun disinda herhangi bir eylemi olmayan bir gdstericinin éniine kadar yak-
lasarak yakin mesafeden gaz tiifegi ile ates ettigi, kapsiliin gdstericinin sag képriiciik kemigine
isabet ettigi ve hayati tehlike olusmadigi, bunun da 6tesinde kusurlu eylem neticesinde polis me-
murunun seving gosterisinde bulundugu ve eyleminin kamuoyunda tepki yaratarak olaylarin ivme
kazanmasina neden oldugu belirtilmistir.

igisleri Bakanligi'nca Kurumumuza iletilen yazilarda ayrica, gésterilerin 164 tiniin kanunsuz hale
doénlismesi ve yapilan uyarilara ragmen gostericilerin dagilmamasi lizerine, 2559 Polis Vazife
ve Salahiyet Kanunu'nun 16. maddesi ve 25.08.2011 tarihli Toplumsal Olaylarda Gérevlendiri-
len Personelin Hareket Usul ve Esaslarina Dair Yonerge'nin 12. maddesi dogrultusunda olaylara
miidahalede bulunuldugu, tim modern polis teskilatlarinin géz yasartici gaz kullandigi, toplumsal
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olaylara mudahale araglarinda (TOMA ve Su Panzerleri) sebeke itfaiye suyu kullanildigi, plskiir-
tilen suyun igine ihtiya¢ duyulmasi halinde gida boyasi ve OC gaz soliisyonu ve yangin képigu
eklenebildigi, eylemlerin yogun yasandigi illerde personelin ¢alisma sisteminin 12/12 olarak de-
gistirildigi hususlarina deginilmistir.

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi, Ali Giines — Tiirkiye davasinda, gazlarin neden oldugu etkiler
ve igerdigi potansiyel saglik tehlikelerini g6z 6niinde bulundurarak, basvuranin yiziine haksiz
yere gaz sikilmasinin, kendisinin yogun fiziksel ve ruhsal aci duymasina neden oldugu ve bas-
vurani asagilayabilecek ve itibarini dustrebilecek korku, aci ve asagilanma duygulari uyandirma
niteliginde bulundugu kanaatine vardiktan sonra, polis memurlarinin sé6z konusu eyleminin, isken-
ce ve koti muamele yasagini 6ngoéren, S6zlesme’nin 3. maddesini ihlal eder mahiyette olduguna
karar vermistir.

izci — Tirkiye davasinda da, kisinin davranislari mutlak surette gerektirmedigi hallerde fiziksel
glce basvurmanin, Sézlesme’nin 3. maddesinde belirtilen hakkin, kural olarak, ihlaline yol aca-
cagini ve sugla miicadelenin dogasinda var olan inkar edilemeyecek zorluklarin, bireylerin viicut
buttnligiinin korunmasina iliskin sinirlamalar getirilmesini hakh kilamayacagi hatirlatilmaktadir.

Oya Ataman — Tiirkiye davasinda da, AiHM, “biber gazi spreyinin” kullaniimasi sorununa egil-
mis ve AIHM Avrupa Konseyi (ilkelerinin, taskinlik durumunda géstericileri kontrol etmek, hatta
dagitmak icin kullanilan bu gazin, Kimyasal Silah S6zlesmesi'nin ekinde belirtilen toksik gazlar
arasinda yer almadigini gézlemledigini ancak biber gazi kullanildiginda, solunum, mide bulantisi
kusma, solunum yollarinin tahris olmasi, gézlerde tahris, kasinma, gégis agrilari, dermatit ya da
alerji sorunlari gibi sikintilara neden olabilecegini not etmistir.

AIHM'in getirdigi standartlar ile ulusal ve uluslararasi kurallar gergevesinde yukarida yer verilen
mudahale érnekleri tetkik edildiginde;

Bariscil nitelikteki gosterilere, salt yasa disi olduklari gerekgesiyle miidahale edilmesi insan hakki
ihlali niteligindedir.

25.08.2011 tarihli Toplumsal Olaylarda Goérevlendirilen Personelin Hareket Usul ve Esaslarina
Dair Yonergenin “Takip edilecek zor kullanma asamalari” baslikli 12. maddesinde; dagilmamalari
halinde zor kullanilacagi ihtarina ragmen goéstericilerin dagilmamalari halinde, ilk olarak tazyikli
su kullanilabilecegi (1. Asama) , tazyikli suyla yapilan midahaleye ragmen gostericilerin diren-
mesi halinde g6z yasartici gaz silahlari ve mithimmatlari ile gbz yasartici gaz karistiriimis su kul-
lanilabilecegi (2. Asama) kurali getirilmis olmasina karsin, géstericilere karsi ilk olarak tazyikli su
kullanilarak dagitma yoluna gidilmeden dogrudan g6z yasartici gaz ile midahale edilmesi hukuka
aykiridir.

icisleri Bakanh@i'nin Subat-2008 Tarihli Géz Yasartici Gaz Silahlari ve Miihimmatlari Kul-
lanim Talimatinda, gaz spreylerinin polise yapilan direnisle orantili olarak en az 1 metre
mesafeden sikilmasina 6zen gosterilecegi ve géz yasartici maddelerin direnis ve saldi-
risina son vermis kisilere karsi asla kullanilmayacagi kurala baglanmis olmasina karsin,

|79 |




B URKIVE INSAN HAKLARI KURUMU

olaylarda polise karsi herhangi bir saldirida ya da direniste bulunmayan sahislara karsi 1 metre-
den az ve ¢ok yakin mesafeden defaatle gaz puskirtalmustir.

BM tarafindan 1990 yilinda kabul edilen Kanun Adamlarinin Zor ve Silah Kullanmalarina Dair
Temel Prensiplerinde kanun adamlarinin baska araglarin etkisiz kalmasi veya hedeflenen sonucun
gerceklesme Umidinin bulunmamasi halinde zor veya silah kullanabilecekleri ve kanun adamla-
rinin, zor veya silah kullanmalari kaginilmaz hale geldigi zaman, sugun ciddiligiyle ve gercek-
lestiriimek istenen mesru amacla orantili bir élgiide zor kullanilabilecegi ilkesi benimsenmistir.
Yine 2559 Sayili Polis Vazife ve Selahiyet Kanunu'nun 16. maddesi, polisin, gérevini yaparken
direnisle karsilasmasi halinde, bu direnisi kirmak amaciyla ve kiracak dlcude zor kullanmaya yet-
kili oldugu hiikmunu icermektedir. Ulusal ve uluslararasi kurallara ragmen; Gezi Parkinin ve polis
kordonunun disinda kalan ¢imlerde oturarak yemek yemekte olan topluluga, herhangi bir direnme
emaresi gostermemelerine ragmen yiksek barda tazyikli su sikildig, bunun gibi tek basina ve
yakin mesafede bulunan gostericiyi dogrudan hedef alip yiksek barda su sikildigi tespit edilmistir.

Gezi Parki Olaylari sirasinda karakollarda ve cezaevlerinde kéti muamelede bulunuldugu iddia
edilmemistir. Buna karsilik toplanti ve gésteriye mudahale sirasinda ya da kisinin gézaltina alin-
masi esnasinda kéti muamelede bulunuldugu iddialariyla siklikla karsilasilmistir. Kisilerin eylem
alanindan alinip polis arabalarinda bekletildigi veya dolastirildigi, resmi gézaltina alma islemi ya
da savcilikga sorusturma yapilmadigi ifade edilmistir. Bu durum ise g6zaltina alma isleminin yildir-
ma amach yapildigina dair iddialarin etkin bir sekilde sorusturulmasi geregini ortaya koymaktadir.

Gosterilerin oldugu meydandan kagan gostericilerin copla ve sagindan gekilmek suretiyle darp
edilmesi; gostericilerin kacis istikameti lizerinde deniz kenarinda oturmakta olan iki kisinin darp
edilmesi; yine Cevik Kuvvet personelince etkisiz hale getirilmis bir vatandasa sivil kiyafetli bir
polis tarafindan defalarca tekme ve yumruk vurulmasinin da kamu yararini saglama gibi mesru
bir amaci oldugundan bahsedilemez.

Bir polis memurunun miinferit olarak kollarini agmak suretiyle zafer isareti yapan, bunun disinda
herhangi bir eylemi olmayan bir géstericiye karsi mevzuat uyarinca zor kullanma yetkisi olmama-
sina ragmen gostericinin dnline kadar yaklasarak yakin mesafeden gaz tiifegi ile ates etmesi de
mesru ve orantili olarak kabul edilemez.

Bu cercevede, toplumsal olaylara karsi gii¢ kullaniminin, kamu diizenini saglama gibi mesru bir
amacinin olmasi ve gésterilen cebir, siddet, karsi koyma veya saldirinin derecesine gére kademeli
sekilde artan nispette ve orantili olmasi ilkelerine riayet edilmeksizin gerceklestirilen miidahaleler
sonucu Avrupa insan Haklari Sézlesmesi'nin 3. maddesi ile koruma altina alinan “iskence ve kétii

muamele yasaginin” ihlali olarak degerlendirilebilir.
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SONUC VE ONERILER

Gezi Parki Olaylari siyasal, sosyal ve hukuksal agilardan ele alinabilir; sebep ve sonuglarina iliskin
pek ¢ok degerlendirme yapilabilir. Gezi Parki Olaylari insan haklari bakimindan ele alindiginda,
ihlal iddialarinin 6zelikle, ifade 6zgirlugl, toplanti ve goésteri yiriyilsi diizenleme hakki, yasam
hakki, iskence ve kétii muamele yasagi konularinda giindeme geldigi gériilmektedir. Raporun bu
bélimiinde, meydana gelen/geldigi iddia edilen hak ihlallerinin etkin sorusturulmasi ve ilerde tek-
rar etmemesi igin yapilmasi gereken mevzuat degisikliklerine ve alinmasi gerekli sair tedbirlere
dair 6nerilere yer verilmistir.

A. Ifade Ozgurligiine iliskin Oneriler

1 — Ifade 6zgiirligi, birgcok 6zgiirligin 6n kosulu olmasi bakimindan biiyiik énemi haizdir. ifade
6zgirligunin bir unsuru olan bilgi ve kanaatlere ulasabilmenin, devletin bu 6zgirlige iliskin po-
zitif yakamliliklerinin geregi oldugu, 6zgiir ve tarafsiz basinin bilgi ve kanaatlere ulasabilmenin
en temel araci sayilacagl hatirlanmali ve Avrupa Konseyi’'nin tavsiye kararlari da goézetilerek,
basinda gesitliligin ve tarafsizligin saglanmasina yonelik diizenlemeler yapilmalidir.

2 — Toplumsal olaylari gériintilemeye ¢alisan basin-yayin meslegi mensuplarinin maruz kaldigi
haksiz fiziksel siddet, kamuoyunun bilgi edinme hakkina miidahale olup, bu yéniiyle ifade 6zgiir-
ligune haksiz saldiri niteligindedir. Basinin haber yapmasi engellenmemeli, basin mensuplarinin
gorevlerini ifa edebilecekleri bir ortam saglanmali, basin-yayin gorevlileri gerek kamu gérevlile-
rinin gerekse Ugiinci kisilerin saldirilarindan korunmali ve meydana gelen saldirilarin etkin olarak
sorusturulmasi icin gerekli girisimlerde bulunulmalidir.

3 — Aglk ve yakin tehlike iceren siddet ¢agrisi ile nefret s6yleminin dnlenebilmesi icin gerekli ted-
birlerin alinmasi kabul edilebilir bir sinirlama nedenidir. Ancak, sosyal medyanin, ifade 6zgirlugi-
niin kullanim araclarindan biri oldugu distintlerek, bu alana iliskin diizenlemelerin, ifade 6zgiir-
liginun uluslararasi dizenlemeler ve igtihatlarla belirlenen gercevesinin sinirlandiriimamasina
ve demokratik bir toplumda gereklilik, orantililik kriterlerine uygun olmasina 6zen gosterilmelidir.

B. Toplanma Ozgiirliigiine lliskin Oneriler

1 — Toplanma 6zgurlagunin, tipki ifade 6zgurligi gibi demokratik bir toplumun temel unsurlarin-
dan biri ve bireylerin taleplerini kolektif olarak dile getirmelerinin bir yéntemi oldugu goézetilerek
bu hakkin etkin bir sekilde kullanilabilmesi icin devlet pozitif ylkiimliiliiklerini yerine getirmeli-
dir. Toplanti ve gosteri ylriyuslerinin ve karsit gosterilerin yapilabilmesi teminat altina alinmali,
Uciinci kisiler tarafindan toplanma hakkini kullanan kisilere ve toplanma hakkini kullananlar tara-
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findan Uglincu kisilerin can ve mal varliklarina yonelebilecek saldirilarin engellenmesi igin gerekli
planlama yapilmahdir.

2 — Kamusal alani toplanma 6zgirligu igin kullananlarin, bu alani ticari amagla ya da arag veya
yaya trafigi icin kullananlar kadar mesru bir hakka sahip olduklari gézetilmeli; toplanma 6zgiir-
[igunin, topluma mesaj verme amacina matuf oldugu dikkate alinarak, iletiimek istenen mesaj,
¢ok yakin siddet tehdidinin mevcut oldugu durumlar haricinde engellenmemelidir. Zaman, mekan
ve usul konusunda sinirlamalar konmasi durumunda, iletilmek istenen mesajin dolasiminin engel-
lenmemesi igin, toplanma hakkini kullanmak isteyenlere makul segenekler sunulmali; toplanti ve
gosteri yirlylsunin istenilen etkiyi dogurabilmesi igin mesajin iletiimek istendigi hedef kitleyle
gostericiler arasinda goérsel ve isitsel temas saglanmalidir. Ayrica, toplanma 6zgurligunin kulla-
nimi sirasinda olusan anlasmazliklarin ¢ézilmesi ve gerilimin disiurilmesi igin uzlasmaci ve ara
bulucu bir yéntem izlenmelidir.

3 — Siddet icermemek kosuluyla, toplanti veya gosteri yuriyusiniin “yasa disi” olmasinin giig
kullanimi icin yeterli gerekce olusturmayacagi mevzuatta ifade edilmeli ve bu ilke uygulamada
da isler hale getirilmelidir. Bu nedenle, basta 2911 sayili Toplanti ve Gésteri Yuriyusleri Kanunu
olmak Uzere ilgili mevzuatta, uluslararasi standartlarla uyumlu degisiklikler yapilmalidir.

4 — Kamuya acik alanlarda diizenlenen her tirli eylemin belli bir dizeyde karmasaya ve hos-
nutsuzluga yol agmasinin olagan oldugu, toplanma 6zgurligiinin dogal sonucu olan bu duruma
kamu otoritelerinin hosgoriiyle yaklasmalari gerektigi unutulmamalidir. Ayrica, bazi gostericilerin
siddete basvurmasinin toplanmayi, tamamen yasa disi hale getirmeyecegi gbzetilmeli ve bu du-
rumda kolluk gorevlileri, siddete basvurmayan kisilerin, toplanma 6zgurlugiinu kullanilabilmeleri-
ni saglamak adina gerekli tedbirleri almahdir.

5 — Toplanti ve gdsteri yuriyuslerine miidahale son care olarak degerlendirilmeli, zor kullanma
oncesinde gostericiler ve tglnci kisiler yoninden tum planlamalar ayrintilh olarak yapilmali; kol-
luk gorevlilerinin zor kullanarak dagittiklari toplanti ve gdsteriler titizlikle incelenmeli, bu konudaki
sikayetler degerlendirilmeli, etkili bir yargi denetimi gergeklestirilmelidir.

C. Yasam Hakkina iliskin Oneriler

1 — Yasam hakkinin devletin korumasi altinda oldugu gerceginden hareketle kamu giiciinii kul-
lananlar, bu hakka iliskin negatif ve pozitif ylikimliliklerinin bilincinde olmal ve bunlari yerine
getirmelidir.

2 — Gug ve atesli silahlarin kullaniminin kaginilmaz oldugu durumlarda, Ugtinci kisilerin zarar gor-
me ihtimalini en aza indirecek hesaplamalar yapilmaldir. Havana Kurallarina ve kolluk gérevlileri-
nin zor kullanma usul ve esaslarini belirleyen ulusal ve uluslararasi diizenlemelere riayet edilmeli;
yasam hakkina yénelik midahalenin dayanagini olusturan zorunluluk agikca ortaya konmaldir.
Miidahale orantili olmali, tibbi yardima en kisa siirede ulasilabilmesi icin gerekli tedbirler alinmali,
kolluk gorevlilerinin 6zerk ve keyfi davranislari engellenmelidir.
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3 - Cok sayida insanin bir araya geldigi toplanmalarda, devletin, gerekli tedbirleri almasinin ve acil
saglik ekiplerini hazir etmesinin, yasam hakkina iliskin pozitif yakimlliginin bir geregi oldugu
gdzden uzak tutulmamalidir. Ozellikle 6limciil kuvvet kullaniminin muhtemel oldugu durumlarda,
acil saglik ekipleri hazir edilmeli, géstericilerin, hastanelere basvurmalari halinde sorusturulacak-
lar1 ve kayit altina alinacaklari yéniinde endise tasiyacagi uygulamalardan titizlikle kaginilmalidir.

4 — GOz yasartici gaz kapsdullerinin yaralama ve hatta éldirme riski bulundugundan bu mihim-
matin kullanimi sirasinda AiIHM'nin, potansiyel olarak &limciil kuvvet kullanimina iliskin igtihadi
kiyasen uygulanmalidir. Gerek miidahale 6ncesinde gerekse midahale sirasinda yasam hakki
ihlallerinin 6niine gecebilmek icin icap eden tedbirler alinmali, bu konudaki mevzuat eksiklikleri
giderilmelidir.

5 — Sorusturmalar, re’sen ve olaydan haberdar olur olmaz baslatiimali, sorusturma organlari ba-
gimsiz olmali, sorusturma etkili ve yeterli olmali, makul bir 6zen ve hizla yapilmali, sorusturma ve
sonuglari agik olmali, sonuglari caydirici olmahdir.

D. iskence ve Kétii Muamele Yasagina iliskin Oneriler

1 — Biber gazinin saghga zarar verdigi, asiri veya talimatlara aykiri kullaniminin éliimcil sonuglar
dogurabilecegi gézetilerek kullanicilara bu konuda gerekli egitim verilmeli, kullanim sirasinda ge-
rekli dikkat ve 6zenin gésterilmesi igin biling kazandiriimalidir.

2 — Kolluk gérevlileri tarafindan yersiz géz yasartici gaz kullanilmasinin, AiHS'nin 3. maddesi
kapsaminda yer alan kétlii muamele yasagina aykiri oldugu géz éniinde bulundurularak gerekli
tedbirler alinmalidir. Kolluk goérevlileri, gii¢ kullanimi sirasinda kullanacaklari silahlara iliskin ge-
rekli ve yeterli egitimden gecirilmeli, 6zellikle psikolojik egitimlere 6nem verilmelidir. Toplumsal
olaylara midahale ile gérevlendirilen kolluk gérevlilerine belli araliklarla zorunlu psikolojik destek
saglanmali; toplumsal olaylara miidahaleyi diizenleyen mevzuatta yasam hakkina, iskence yasa-
gina iliskin diizenlemelere atifta bulunulmali; géz yasartici kapsillerin talimatlara aykiri sekilde
kullanilmasinin engellenmesi igin gerekli galismalar yapilmahdir.

3 — Sivil toplum kuruluslarinin biber gazinin etkilerine iliskin kapsamli bir arastirma yduritilmesi
yonundeki talepleri karsilanmali, kamuoyunun bu konudaki endiseleri giderilmeli, yapilacak aras-
tirma neticesinde ortaya ¢ikacak sonuca goére biber gazinin kullanimi degerlendirilmelidir.

4 — Kotu muamele iddialarinin, toplanti ve gésteri yiriyuslerine midahale ve kisilerin gézaltina
alinma sireglerinde yogunlastigi dikkate alinarak bu hususta gerekli teknik ve yasal diizenleme-
ler yapilmali; bu konularda kolluk gérevlilerine yeterli teorik ve pratik egitim verilmelidir. Ayrica,
eylem alanindan uzaklastirilarak 6zgtrligu kisitlanan kisilerin uzun siire polis araglarinda bekletil-
digi veya aragla dolastirildigy, fiilen gerceklestirilen gézalti isleminin resmi kayitlara aktariimadigi

iddialari titizlikle incelenmelidir.

| 83 |




B URKIVE INSAN HAKLARI KURUMU

E. Etkin Sorusturma Yiiriitilmesine iliskin Oneriler

1 — Gezi Parki Olaylari sirecinde meydana gelen hak ihlalleri ve bu ihlallerin yarattigi dramlarin,
gecmisin cezasizlikla sonuglanan insan hakki ihlalleriyle birlikte bir trajedinin pargasi olmamasi
icin, meydana gelen ihlaller etkin bir sekilde sorusturulmahdir. Ozellikle, hedef gézeterek ceza-
landirma maksatli biber gazi, basingli su kullanimi ya da mesru olmayan gui¢ kullanimi iddialari
etkin olarak sorusturulmali; ¢ift kask tasiyan ya da kask numarasini gizleyen kolluk gérevlilerinin
ve amirlerinin sorusturulmasi da bu kapsamda degerlendirilmelidir.

2 — Sorusturmalar re’sen ve olaydan haberdar olur olmaz baslatiimali, etkili ve yeterli olmali, ma-
kul bir 6zen ve hizla yapilmali, sorusturma ve sonugclari agik olmali, sonuglarinin caydirici olmasi
icin gerekli diizenlemeler hayata gecirilmelidir.

3 —Yargi makamlarinin, 6zellikle ge¢mis olaylarda, polis tarafindan gergeklestirildigi belirtilen ey-
lemlere karsi etkin bir sorusturma yiritmemesi, kolluk gérevlilerinin hukuk disi, keyfi eylemlerde
bulunabilmelerinin éniinii agmaktadir. AIHM'nin birgok kararinda, etkin sorusturma yiritilme-
mesi ihlal gerekgesi olarak gosterilmistir. Sadece kétii muamele iddialarinda degil, kolluk gérevli-
lerinin silah kullanma sinirlarini astigina iliskin iddialar hakkinda da yeterli ve etkin bir sorusturma
yapilmamasi, yargi mercilerinin kararlarinda yasam hakkini 6nceleyen yoruma basvurmamalari,
bu tir ihlallerin artmasina yol agmaktadir. Bu nedenle kolluk gérevlilerinin yani sira yargi gérevini
yuritenler de bu konuda egitime tabi tutulmahdir.

4 — Yasama ve yuriutme organi temsilcilerinin, kolluk gérevlilerinin hatali davranislarini hakh bu-
lan veya hakli bulur izlenimi veren, sug isleyen kamu gérevlilerinin cezalandiriimayacagi mesaj
tastyan beyanlarinin cezasizlik kiiltiriinii besleyecegi distinilmelidir. Kolluk gérevlilerinin haksiz
eylemlerine iliskin séylemlerde daha 6zenli bir dil kullanilmali, halen varligini siirdiiren cezasizhk
algisinin asilabilmesi igin insan hakki ihlalleri karsisinda titiz bir séylem benimsenmelidir.

5 — Kolluk gérevlileri hakkinda sorusturma yiriiten mercilerin, AIHM ictihadinda belirtilen bagim-
sizlik (sorusturmayi yapanlarla sorusturulanlar arasinda kurumsal veya hiyerarsik bir iliski bu-
lunmamasi), yeterlilik (sorusturulan konuya iliskin kanitlar toplanabilmeli ve cezalandirma yetkisi
bulunmali), stiratlilik, kamu denetimine agiklik, prosediirlerin ve karar alma siireglerinin seffaflig,
magdurun katilimi kriterlerini karsilamasi igin gerekli diizenlemeler yapilmaldir. Kolluk gérevlileri
hakkindaki sorusturmalarin bu konuda uzman Cumhuriyet Savcilari tarafindan yerine getirilmesi
saglanmalidir. Bu noktada, sorusturmalarin etkin ve tarafsiz sekilde yapiimasina olanak saglaya-
cak Kolluk G6zetim Komisyonu faaliyete gecirilmelidir.

6 — Hukuk disi eylemlerin etkin bir sekilde sorusturulmasi ve kolluk gérevlilerinin haksiz ithamlarla
karsilasmasinin 6nlenebilmesi igin, kolluk gérevlileri, mevcut mevzuatta da yer alan raporlama
uygulamasini daha titiz bir sekilde yerine getirmeli, 6zellikle olaylara miidahale, zor kullanma
sirasinda tim asamalar ayrintili olarak, érnegin gu¢ kullanan kolluk gérevlisini ve zamanini da
icerecek sekilde raporlanmalidir. Cezasizhigin 6niine gegilebilmesi ve etkin bir sorusturma yuratu-

| 84 |



Gezi pARKI OLAYLARI RAPORU [

lebilmesi igin polisin gii¢ kullanimina iliskin tim vakalar raporlanmali ve gerektiginde kamuoyuyla
paylasiimalidir.

7 — Gosteriler sirasinda, gerek kamu goérevlilerinin miidahaleleri gerekse gostericilerin eylemleri
neticesinde kamuya ve 6zel kisilere ait tasinir ve tasinmazlar zarar gérmustir. S6z konusu zarar-
larin tespiti ve tazmini igin gerekli tahkikat yuratilmelidir. Gezi Parki Olaylari sirasinda, gosteri-
cilerin, bariscil nitelikte kabul edilemeyecek ve hukuk disina ¢ikan eylemlerinin sorusturulmasi,
sorusturmalar neticesinde adil bir yargilama gergeklestirilerek sugu tespit edilenlerin cezalandi-
rilmasinin da devletin yikimliliklerinden biri oldugu dikkate alinmalidir.

F. Kolluk Gérevlilerine iliskin Oneriler

1 — Toplumsal olaylarin bariscil bir sekilde sona ermesi, polis ve gostericiler arasinda uzlasmanin
saglanabilmesi icin “toplum destekli polislik” benimsenmelidir. Asiri disiplin ve sertlige dayal,
kitlenin tamamini potansiyel suclu olarak géren polis alt kilttrinin toplumsal olaylara midahale
sirasinda 6ne ¢ikmasini engelleyecek tedbirler alinmali, olaylara miidahale sirasinda, miidahale-
nin insani boyutu korunmalidir.

2 — Bildirimsiz ve bariscil gésterilere miidahalelere iliskin AIHM ictihadinda belirlenen standartlar
konusunda kolluk goérevlilerine yonelik farkindalik arttirici hizmet igi egitimlere islevsel sekilde
devam edilmelidir. Kamu dizenini korumak icin toplumsal olaylara miimkiin oldugunca miidaha-
le edilmemeli, ancak zorunlu hallerde kismi ve kademeli bir sekilde miidahalede bulunulmahdir.
Orantisiz mudahalelerin, toplumsal olaylari daha da biliyutecegi, kontrol edilemez boyutlara su-
rikleyecegi dusinilmelidir. Bu nedenle, miizakere mekanizmasi yeniden ele alinmali, mizake-
reciler, sivil yoneticiler arasindan segilmeli, toplumsal olaylara miidahale eden ekip yoneticileri,
liderlik, 6fke, stres ve kalabalik ydnetimi konularinda diizenli olarak egitilmelidir.

3 — Toplumsal olaylarin yénetilmesinde kolluk amirleri ile miilki idare amirleri arasinda etkin bir
koordinasyon ve iletisim bulunmali, ani gelisen olaylarda sirali amirler arasinda gerceklesen akta-
rimlardan 6tiird zamanin etkin olarak kullanilmadigi da gozetilerek, ani gelisen toplumsal olaylar
icin “Ani Gelisen Toplumsal Olaylar Miidahale Rehberi” hazirlanmalidir. Bu rehberde, 6nceden
yapilacak hazirliklar, gérev ve sorumluluklar agik¢a belirtilmeli, toplumsal olaylarda gérev alan
itfaiye, belediye, saglik mudirligu vb. kurumlarin esgidiim igerisinde galismasini saglayacak bir
sistem gelistirilmelidir.

4 — Cevik Kuvvet birimi, ani gelisen olaylara derhal miidahale edebilecek bransh uzman personel-
den olusan teknik ve mobil bir birim haline dénistirialmelidir. Cevik Kuvvet biriminin 1982 yilinda
kuruldugu ve séz konusu tarihten bugiine yapisal ve hukuksal anlamda kayda deger bir degisik-
lige ugramadigi g6z 6niine alinarak, ginimiiz sartlarina uygun bicimde yeniden yapilandiriimasi
saglanmalidir. Uzman ve tecriibeli kadrolarca yerine getirilmesi gereken gevik kuvvet polisliginin,
heniiz mesleki deneyim kazanmamis personel tarafindan yerine getirildigi, gevik kuvvet subesinin
amir ve memurlarinin biyik ¢cogunlugunun bu subede calismak istemedigi, bu durumun persone-
lin moral ve motivasyonunu, dolayisiyla da toplumsal olaylarin yénetilmesini olumsuz yénde etki-
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ledigi; sube igerisinde personel degisiminin hizli olmasi nedeniyle egitimlerden sonug alinamadigi;
sube personelinin kendisini degersiz hissettigi, bircok olayda, olaylara midahale etmeye giden
polis memurlarinin nereye gittiklerini dahi bilmedikleri dikkate alinarak, cevik kuvvet subesinin
emniyet teskilati icindeki algisinin diizeltilmesi icin ¢alisma sartlari, 6zlik haklari, fiziki ve sosyal
imkanlari iyilestirilmelidir.

5 — Kolluk goérevlilerinin, 6zellikle uzun siireli gérevlerde sirekli ayakta bekletilmesi bu personel-
deki gerilim ve stresi daha da artirmakta ve fiziki miidahale sirasinda kontrolsiiz davranislara se-
bebiyet verebilmektedir. Bu nedenle, toplumsal olaylara katilan kitlenin durumuna gére personel
degisimli olarak dinlendirilmelidir. Araliksiz olarak géreve cagrilmak durumunda kalan personel,
durumun hassasiyeti ile uygulamanin olaganisti durumdan kaynaklandigi konularinda bilgilendi-
rilmeli ve rehabilite edilmelidir. Kolluk gérevlilerinin gérev kosullarinin yetersiz olmasinin, keyfi
ve hukuk disi eylemler icin bir gerekce olusturmayacag bilinmelidir. Kolluk gérevlilerinin ¢alisma
saat ve sartlarinin iyilestiriimesini temin maksadiyla érgitlenme 6zgirligini kullanabilmeleri
icin gerekli mevzuat degisiklikleri yapilmali, bu kapsamda, sendikal haklarini kullanabilmeleri igin
gereken kolayliklar saglanmali, mevcut engeller kaldiriimahdir.

6 — Sivil toplum kuruluslari ile kolluk arasinda karsilikli gliven duygusunun tesis edilebilmesi igin
taraflar arasindaki iletisim kanallari strekli agik tutulmahdir. Bu baglamda, kolluk personeli tara-
findan sivil toplum 6rgutleri arasinda herhangi bir ayrim yapmaksizin siirekli ziyaretler gergekles-
tirilmeli ve ortak projeler yurutilmelidir. STK temsilcileri ve kanaat 6nderlerinin kolluk birimlerini
rahat ziyaret edebilecekleri bir ortam olusturulmahdir. Polis memurlarinin, olaylari savas gibi
nitelendirdigi ve karsisinda yer alan vatandaslari diisman olarak algiladigi, gostericiler arasinda
da ayni duygu ve disiinceleri paylasan kisilerin bulunmasi durumunda, kontrolsiiz ve karsilkli
siddetin gerceklestigi gbzetilerek, kolluk personeli, karsisindaki kitlenin diisman degil en fazla sug
isledigi diisiintlebilecek olan Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslari oldugu konusunda siirekli bilgilen-
dirilmeli ve yoénlendirilmelidir.

7 — Toplumsal olaylara midahale edilirken keyfi davraniimamali ve gruplar arasinda ayrimcilik
yapilmamahdir. Uygulamada polisin, 6zellikle sol egilimli STK’larin toplumsal eylemlerine daha
fazla ve daha sert midahale ettigi konusundaki yaygin kanaat dikkate alinmalidir.

8 — Polis, toplumsal olaylarda karsit gorusli vatandaslarin polislik gérevine soyunmasina miisa-
ade etmemelidir. Ozellikle bazi basin organlarinda polisin miidahalesinin yetersiz kaldigi, polisin
elinin kolunun baglandigi, mevcut yasalarla bu tir miicadelelerin yapilamayacag gibi bir izlenim
olusturulmakta, dolayisiyla durumdan vazife ¢ikaran karsit gruplar devreye girebilmektedir. Bazi
art niyetli kesimlerin bunu istismari, olaylarin daha fazla biiyiimesine zemin hazirlayabilmektedir.
Polis boyle bir gériintiiniin olusmasina kesinlikle miisaade etmemelidir'®’.

107 Kolluk gérevlilerine yonelik yukaridaki énerilerin olusturulmasinda Igisleri Bakanligi Miilkiye Teftis Kurulu Bagkanlig
tarafindan yiritilen “ifade Ozgirliigii Kapsaminda Toplanti, Gésteri Yiirilylisii ve Basin Agiklamasi Haklarinin Kulla-
nilmasi Baglaminda Miilki idare Amirlerinde ve Kolluk Gérevlilerinde Farkindaligin Artirilmasi Projesi”nin giktilarindan
yararlanilmistir. Ayrintili bilgi igin bkz., Toplumsal Olay Yénetiminde Ozgiirliik-Giivenlik Dengesi, Ed., Harun
OKSUZ, igisleri Bakanligi Yayini, Ankara, 2014.
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EK-1:
TAKSIM MEYDANI VE GEZi PARKINA IiLISKIN iMAR
DEGISIKLIKLERI

7 Temmuz 1993 tarihinde istanbul 1 numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu, 4720
sayil karariyla Gezi Parki'nin iginde yer aldigi alani Kentsel Sit alani olarak belirlemistir.

12 Mart 2001 tarihinde ise istanbul 1 numaral Kiltir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu, 12665
sayili kararinda Taksim Cumhuriyet alani, Beyoglu Yakasinda istiklal Caddesinin bitiminde, “istiklal”
s6zcliginiin Cumhuriyet Anitiyla vurgulandigi bir prestij mekani ve referans noktasi oldugundan,
ayni zamanda Cumhuriyet déneminin bayindirlik hareketlerinin istanbul’daki 6rnegi olan meydanin
korunmasi gereken 6nemli bir mekan olduguna ve her turli ¢calismanin bu ana fikir kapsaminda
yapilmasina karar vermistir. Taksim’i, transit trafik igin bir gegit alani aktarma noktasi kabuliiyle
yapilan diizenleme &nerisinin, arag trafiginin bu alanda yogunlastiriimasinin, Taksim Cumhuriyet
Alani’nin korunmasi fikriyle gelisen bir yaklasim oldugu, bu nedenle karayolu tiineli, dért kath ulasim
kavsagi odaginin, yaklasma rampalarinin, sit alaninda kentin belli bir tarihi gelisme dénemini temsil
eden parcalarinda ve anit yapilar ile tescilli yapilarin gevre iliskilerinde tahribata ve kimlik bozulma-
sina yol acacagl, transit arag trafiginin noktasal yaklasimlarla degil, kent 6lgeginde ¢6ziilmesi gerek-
tigini ifade etmistir. Koruma Kurulu, bu kararla, Taksim Meydani'na iliskin belli kistaslar olusturmus
ve trafik sorununun ¢éziimiinde gézetilmesi gereken ilkeleri ortaya koymustur.

21 Mayis 2009 tarihinde Taksim Meydani'nin da iginde bulundugu genis bir alanda degisiklikler
yapilmasini éngéren 1/5000 6lgekli Beyoglu Kentsel Sit alani Koruma Amagh Nazim imar Plani is-
tanbul Biiyiiksehir Belediye Meclisi tarafindan onaylanmis ve 21 Aralik 2010 tarihindeyse 1/5000
dlgekli plana bagli olarak hazirlanan ve istanbul Biiyiiksehir Belediyesi (IBB) Belediye Meclisinin
kabul ettigi 1/1000 olgekli Beyoglu Kentsel Sit Alani Koruma Amagh Uygulama imar Plani, iBB
Baskanligi tarafindan onaylanmistir. 9 Subat 2011 tarihinde ise “Taksim Kislasi”, 2 Numarali K ve
T.V.K.B. Kurulu tarafindan “korunmasi gerekli kiltiir varhg1” olarak tescil edilmistir.'*

istanbul Biiyiiksehir Belediye Meclisi'nin 16.09.2011 tarih ve 2111 sayih karariyla; yukarida be-
lirtilen, Beyoglu ilgesi, Taksim Meydani Yayalastirma Projesi alanina ait 1/5000 élgekli Koruma
Amagli Nazim imar Plani ve 1/1000 6lgekli Koruma Amagh Uygulama imar Plani tadilatlarinda
proje alani plan onama siniriigerisine alinarak “Meydan Alani” Fonksiyonu getirilmis olup, 1/5000
ve 1/1000 6lcekli paftalar iizerine, Taksim Meydani, Taksim Gezi Parki ve Yakin Cevresi ‘ne iBB
ve K. ve T.V.K.B. Kurulunca onaylanacak Kentsel Tasarim Projesi dogrultusunda 09.02.2011 ta-
rihinde korunmasi gerekli kiltiir varligi olarak tescil edilen “Taksim Kislasi”nin Kentsel Tasarim
Projesiyle bir bitiinlik icerisinde degerlendirilecegi, uygulama asamasinda ilgili kamu kurum ve
kuruluslarinin gérusleri alinarak bu gérislere uyulacagi yéniinde karar verilmistir. Proje kapsa-
minda, Taksim Meydani ve gevresinde parcali halde bulunan yaya alanlari birlestirilerek 98.000
m2’lik yayalastirilmis alan elde edilecegi, arag trafiginin yer altina alinacag ifade edilmistir.

108 Ayata ve digerleri, s. 2
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istanbul Biiyiiksehir Belediye Meclisinin karari izerine, TMMOB Peyzaj Mimarlari Odasi Istan-
bul Subesi, TMMOB Mimarlar Odasi istanbul Biiyiikkent Subesi, TMMOB Sehir Plancilari Odasi
istanbul Subesi tarafindan, plan degisikliklerinin bélgenin tarihsel kimligine zarar verecegi, trafik
yogunluguna yol agacagl, sosyal donati alanlarinin zarar gérecegi, koruma kurulu kararlarinin géz
ardi edildigi, 1943 yilinda yapilan Taksim Gezi Parkinin bir kilttr varhigi olarak 6zgin degerleriyle
tescil edilmesi gerekirken dava konusu plan degisikligiyle yok edildigi, sehircilik ilkeleri, koruma
ve planlama esaslari ve kamu yarari yoniinden hukuka aykiri oldugu iddiasiyla 1/5000 6lgekli Ko-
ruma Amacl Nazim imar Plani ve 1/1000 élcekli Koruma Amagh Uygulama imar Plani’nin iptali
istemiyle, davalilar istanbul Bilyiiksehir Belediyesi ve Kiiltiir ve Turizm Bakanhgi aleyhine istanbul
1. Idare Mahkemesine dava acilmistir.

istanbul 1. idare Mahkemesi'nin gerekgceli kararinda, dava konusu plan tadilatlarinda 12 Mart
2001 tarihli 12665 sayili karara uyulmadigi, planlarin belirsizlikler icerdigi, 2863 sayili yasa kap-
saminda koruma amagli imar plani tarif ve usuliine uygun olmadigi belirtilmistir. Ayrica, dava
konusu Koruma Amacli imar Plani degisikliklerinin gevre, kiiltiirel ve dogal miras, sosyal, kiiltiirel
ve ekonomik yapi, teknik alt yapi, sosyal donati, yapi ve sokak dokusu, milkiyet yapisi, ulasim,
dolasim sistemi, érgiitlenme bigiminin sehircilik, planlama ve koruma ilkelerine uygun olmadigi,
planlama alanindaki yesil alanlarin ne sekilde etkilenecegi, plan notlari ile planlama alani agisin-
dan belirsizlikler icerdigi ifade edilmistir. Bunlarin yani sira Taksim gibi énemli Kentsel Sit Alani
icerisinde bulunan bu mekanin, ¢cok yakininda tiinel agizlarinin yer almasi ve bu bélgelerde yaya
ve tasit trafiginin ne olacaginin ¢6ziimlenmemis olmasi, ¢6zimiin makro 6lgekte “ulasim mastir
plan” kapsaminda ele alinmasi gerektigi, gezi parkinin agaclari ve diger peyzaj 6zellikleri itiba-
riyle basvurulmasi icap ettigi halde Tabiat Varlklari Koruma Komisyonuna herhangi bir basvuru
yapilip goriis ve/veya onay alinmadigi, ayni sekilde Beyoglu Belediye Baskanhgindan gérus ya
da onay alinmadigi dile getirilmistir. Bu nedenle, plan yapilacak alanla ilgili, meslek odalari, si-
vil toplum kuruluslari, Gniversiteler, koruma alani igerisinde yasayan hane halklari ile bu alanda
faaliyet gésteren isyeri sahipleri ve etkilenen hemserilerin katihmiyla, gériisler alindiktan sonra
vizyon hedef ve stratejilerinin olusturulmasi “Gezi Parki” olarak ayri bir kullanima birakilmis olan
alanin bu fonksiyonunun degistiriimesine ancak zorunluluk halinde ve yakin bélgede esdeger bir
alan ayrilmasi suretiyle yapilabilecegi mevzuat geregi oldugu halde, bu zorunlulugun sebeplerinin
hukuken ortaya konmadigi ve ¢cevrede esdeger bir alanin ayrilmadigi, plan onama siniri iginde bir
alanin planlamasinin sonradan diizenlenmek tizere ayrilmasinin énemli bir eksiklik oldugu, plan
notlarinda “Taksim Kislasi” oldugu halde dava konusu planlarda bununla ilgili bir belirlemenin
yapilmadigi tespit edilmistir. Sonug olarak, dava konusu Koruma Amagl imar Plani Degisiklik-
lerinin sehircilik prensiplerine, koruma kurulu karar ve ilkeleriyle planlama tekniklerine uygun
olmadigi gerekgesiyle “Beyoglu ilgesi, Taksim Meydani Yayalastirma Projesine iliskin” 1/5000
oélgekli Koruma Amagh Nazim imar Plani ve 1/1000 élcekli Koruma Amagli Uygulama imar Plani
degisikliklerinin iptaline 06.06.2013 tarihinde karar verilmistir. S6z konusu karar Danistay tara-
findan onanmuistir.

Gezi Parki ve Taksim Meydani konusunda istanbul 1. idare Mahkemesi'nde gériilen dava disinda
baska davalar da bulunmaktadir. Anayasa’nin 125. maddesi geregi idarenin her turli eylem ve
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islemine karsi yargi yolu agiktir. idarenin, yargi kararlarina riayet etmesi de hukuk devletinin bir
geregidir. Demokratik bir yénetimde, yargisal siregten daha 6nce, demokratik bir yénetimin en
6nemli kriteri olan karar alma siireclerine halkin katiliminin saglanmasi gereklidir. Bu katim hal-
kin temsilcileri araciligiyla gergeklesebilecegi gibi dogrudan halkin gérisiine basvurma seklinde
de tezahur edebilir. Bireylerin, yasadiklari ¢cevreye iliskin alinan kararlara mudahil olma istekleri
Anayasa’nin 56. maddesinde de yer verilen gevre hakkinin ve Cevre Kanunu'nun 3. maddesin-
de de deginilen katilimci demokrasinin bir geregidir. Bu nedenle, Gezi Parki siireci ¢cevre hakki
ve demokratik katihm bakimindan da tartisilabilecektir. Bu galismada, ¢evre hakkina iliskin bir
degerlendirme yapilmayacaktir. Ancak demokratik katilimin dn kosulu olan ifade 6zgirligi ve
toplanma 6zgurlugi konularinda degerlendirmeler yapilacaktir.

Taksim Meydani ve Gezi Parkina iliskin bu hukuksal degerlendirmelerden sonra, Gezi Parki Olay-
lari siirecinde yasanan olaylarin kronolojisine yer verilmesi uygun goérialmustur.
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EK-2:
GEZi PARKI OLAYLARI KRONOLOJISI

Taksim Meydani ve Gezi Parkina iliskin siirecte yasanan olaylarin degerlendirilmesi igin éncelik-
le kronolojik bir aciklama yapilmasi uygun goérilmustir. Kronoloji, diger kurum ve kuruluslarca
duzenlenen raporlar ile yapilan agiklamalardan ve basin-yayin kuruluslarina yansiyan bilgi ve
goruntilerden yararlanilarak hazirlanmistir.’®

Gezi Parki ve gevresinde yapilacak degisiklikler nedeniyle gergeklesen toplanti ve gésteriler 2012
yilinda baslamakla birlikte Gezi Parki Olaylari olarak isimlendirilen siirecin esas olarak 27 Mayis
2013 tarihinde basladigi kabul edilerek, bu tarihten itibaren gergeklesen olay érgisiinde énemli
yer tutan bazi olaylara yer verilmistir. 27 Mayis-11 Temmuz 2013 tarihleri arasinda tlke ¢apinda
birgok olay gerceklestigi gibi 11 Temmuz tarihinden sonra da Gezi Parki Olaylari bashgi altina
alinabilecek pek ¢ok 6nemli vaka meydana gelmistir. Bitiin bu olaylarin tamamina kronoloji icinde
yer verme imkani bulunmamaktadir.

27 MAYIS

Taksim Yayalastirma projesi kapsaminda, Gezi Parki'nin Asker Ocagi caddesine bakan duvarinin
3 metrelik kismi, gece 22.00 civarinda yiklenici firmaya ait is makineleri tarafindan yikildi, 5 agag
yerinden sokuldu. Cesitli sivil toplum kuruluslarindan olusan Taksim Dayanismasi tyelerinin de
bulundugu yaklasik 20 kisi is makinelerini durdurarak parkta nébet tutmaya basladi.

28 MAYIS

Agaclarin sokillmesini engellemek icin durumdan haberdar olan birgok kisi parka geldi. ilerleyen
saatlerde, polis, galismalara engel olmak isteyen kisilere miidahale etti, bazi agaglar is makinele-
riyle sékildi. “kirmizilh kadin” olarak isimlendirilen bir géstericinin yiiziine, yakin mesafeden polis
tarafindan biber gazi sikilmasina iliskin gérintiler medyada yer aldi. Milletvekili Sirri Sireyya
Onder is makinelerinin éniine gecerek agaclarin sokiilmesine engel oldu. Eylemciler ile ¢adirlari
s6kmek isteyen zabitalar arasinda arbede yasandi. Gezi parkinda nébet tutanlarin sayisi artti.
Kurulan cadirlarda gece nébeti devam etti.

29 MAYIS

Yavuz Sultan Selim Koéprisi insaatinin agilisinda konusan Basbakan Recep Tayyip Erdogan; Gezi
Parkinda yapilmasi planlanan galismalarin gergeklestiriimesi noktasinda kararli olduklarini ifade

etti.

109 Kronoloji hazirlanirken baslica su kaynaklardan yararlaniimistir; Gékgegicek Ayata ve digerleri, Gezi Parki Olaylari In-
san Haklari Hukuku ve Siyasi Séylem Isiginda Bir inceleme, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, insan Haklari Hukuku
Calismalari, INSAN HAKLARI DERNEGI Gezi Parki Olaylari ve Sonrasinda Yasananlara Iliskin Degerlendirme Raporu,
MAZLUMDER istanbul Subesi, Taksim Gezi Parki Olaylari Raporu, izmir, 2013, Tarih Dergisi, sayi1 54, s. 22-41, http:/
www.yasarkenyazilantarih.com/ (Erisim Tarihi:10.03.2014)
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30 MAYIS

Kolluk kuvvetleri tarafindan sabah saat 05.00 civarinda parktaki eylemcilere miidahale gergekles-
tirildi. Kaldirilan ¢adirlarin bir kismi yakildi''®, geri kalanina el konuldu. insaat ekibi ¢calismalarina
tekrar basladi. Yikim galismalarinin tekrar baslamasi Gizerine Milletvekili Sirri Streyya Onder’in
de bulundugu grup, yikim ¢alismalarini engellemeye gayret etti.

31 MAYIS

Saat 04.30 siralarinda Parkta bulunanlara midahale edildi. Parkin, Harbiye tarafindaki duvarin
¢okmesi uzerine bir kisi yaralandi. Park bosaltilarak girisler polis bariyeriyle kapatildi. Parkin bo-
saltiimasindan sonra Taksim Meydani ve gevresinde toplanan gostericilere biber gazi ve basingli
su kullanilarak yapilan midahaleler sonucunda birgok kisi yaralandi. Polisin attig1 gaz fisegiyle
yaralandigi belirtilen Lobna Allami uzun siire yogun bakimda kaldi. Protestolar baska sehirlere
de yayildi. Ozellikle Ankara merkezde bir¢ok eylem yapildi. Tiirk Tabipleri Birligi; yaral sayisinin
coklugu ve bodlgedeki hastanelerin yeterli olamamasi nedeniyle gecici bir acil midahale birimi
kurdugunu agikladi. Saat 22.00 civarinda Besiktas Bezmialem Camii’'ne giren gostericiler 3 Ha-
zirana kadar camide kaldilar. istanbul Valisi Hiiseyin Avni Mutlu ve iBB Baskani Kadir Topbas
basin aciklamasi yapti. Belediye Baskani ¢calismanin “topgu kislasi” degil, yayalastirma projesi
kapsaminda yapildigini belirtti. Eylemlerin ulusal medyada yer almadigi elestirisi siklikla gindeme
getirildi. Olaylara iliskin haber ve goriintiiler sosyal medyada yogun olarak paylasildi.

1 HAZIRAN

Gezi Parki eylemine midahale eden polisin gii¢ kullanimini protesto eylemleri tim Turkiye'ye
yayildi. Taksim Meydani ve gevresindeki polisler saat 15.45'ten itibaren otobiislerine binerek geri
cekildi.""" Ardindan Taksim’e gikan yollarda bekleyen kalabalik Taksim Meydani’'na geldi. Aksam
saatlerinde de bir grup gésterici Bogazigi Képrisi tzerinden yuriiyerek Taksim Meydani'na ulas-
ti. Iisleri Bakani Muammer Giiler, yaptigi agiklamada 48 ilde 90in Gizerinde eylem yapildigini,
939 kisinin gbzaltina alindigini, 53’ vatandas 26'si polis olmak tizere toplam 79 kisinin yaralan-
digini ve bu yaralilarin 19’unun istanbul’da tedavilerinin devam ettigini agikladi. Ankara, Kizilay
Meydani’'nda toplanan gruplara yogun olarak gaz bombasi atildi. Gliven parkta yapilan eylemler-
de silahla, basindan vurulan Ethem Sarisiilikk hastaneye kaldirildi.

2 HAZIRAN

istanbul’da hususi bir aracin karistigi trafik kazasi neticesinde Mehmet Ayvalitas (21) yasamini
yitirdi. Eskisehir’de, eylemlere katilan Ali ismail Korkmaz ara sokaklarda bir grup tarafindan darp
edildi. Antalya’da ig Universite 6grencisi polis memurlar tarafindan bir otoparkta déviildi, 6g-
renciler sikayetci olmadi. izmir'deki gésteriler sirasinda deniz kenarinda oturan bir kadin, polis
memuru tarafindan saglarindan siiriiklendi. igisleri Bakani 67 ilde 235 eylem yapildigini, 1730

110 istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskani tarafindan, 20 Haziran 2013 tarihinde yapilan agiklamada; ¢adirlari yaktigi iddia
edilen doért zabita gérevlisinin aciga alindigi belirtildi. Bu kisiler Agustos ayinda tekrar ise basladilar.

111 11 Hazirana kadar kolluk kuvvetleri Gezi Parki ve Taksim meydanina miidahale etmedi.
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kisinin gézaltina alindigini, 115 givenlik goérevlisinin yaralandigini, 58 kisinin tedavisinin devam
ettigini ve 6 kisinin yogun bakimda oldugunu agikladi.

3 HAZIRAN

Antakya Armutlu’da basindan yaralanan Abdullah Cémert kaldirildig1 hastanede yasamini yitir-
di. izmir Karsiyaka’da bulunan AK Parti ilce binasi géstericiler tarafindan atese verildi. istanbul
Dolmabahge’de polis ve eylemciler arasinda catisma yasandi. Polis, biber gazi ve tazyikli suyla
midahale ederken eylemciler kaldirim taslarindan barikatlar kurdu ve polise tas ve molotof kok-
teylleriyle karsilik verdi.

4 HAZIRAN

Sosyal paylasim siteleri izerinden halki kin ve diismanliga sevk etme suglamasiyla izmir ve Ada-
na’‘da, cok sayida kisi gozaltina alindi. istanbul Adliyesinde, iilke ¢apindaki gésterilerde yasanan
polis miidahalesi avukatlar tarafindan protesto edildi. istanbul Besiktas'taki Basbakanlik Ofisi'ne
yuriimek isteyen ve “dagilin” uyarisini dikkate almayan gruba polis, tazyikli su ve biber gaziyla
midahale etti.

5 HAZIRAN

Taksim Dayanismasi Platformu temsilcileri Basbakan Yardimcisi Biilent Aring ile gériisme yapti.
Taksim Dayanismasi, Gezi Parkinin park olarak kalmasini, Atatiirk Kiiltir Merkezinin yikilmasi-
na iliskin girisimlerin durdurulmasini, 6lim ve yaralanmalara yol agan kolluk gérevlilerinin ve
diger sorumlularin gérevden alinmasini, biber gazi bombasi ve benzeri materyallerin kullanimi-
nin yasaklanmasini, gosterilere katildigi icin gdzaltina alinan vatandaslarin serbest birakilmasini,
haklarinda hicbir sorusturma agilmayacagina dair aciklama yapilmasini, basta Taksim ve Kizilay
olmak Gzere Turkiye'deki tim meydanlardaki ve kamusal alanlardaki toplanti ve gésteri yiriyi-
st yasaklarinin ve ifade 6zgiirliginiin 6niindeki engellerin kaldiriimasini talep etti. Ayrica, tlke
112

giindeminde yer alan 3. Képru, havalimani, HES ler, kirrtaj konusundaki géruslerini dile getirdi.
KESK, DISK, TTB ile TMMOB Tiirkiye genelinde is birakma eylemi baslatti.

6 HAZIRAN

Adana’daki gosterilerde eylemcilere miidahale sirasinda alt gegit insaatindan diisip agir yarala-
nan 27 yasindaki komiser Mustafa Sari, hayatini kaybetti. istanbul 1. idare Mahkemesi 1/5000
olgekli Koruma Amagh Nazim imar Plani ve 1/1000 élgekli Koruma Amagli Uygulama imar Plan
degisikliklerinin iptaline karar verdi. Sosyal medya sorusturmasi kapsaminda izmir'de gézaltina
alinanlar serbest birakildi. icisleri Bakani, 915 kisinin hastaneye kaldirildigini, 79 kisinin tedavisi-
nin strdagiini, 4 kisinin hayati tehlikesinin devam ettigini ve 8 kisinin yogun bakimda bulundugu-
nu, 516 kolluk gérevlisinin yaralandigini belirtti.

112 6 Haziran tarihli ulusal gazetelerde yer alan bilgiler
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8 HAZIRAN

istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskani Kadir Topbas diizenledigi basin toplantisinda, Gezi Parki'nin
yerine alisveris merkezi, otel ve rezidans yapilmayacagini, kent miizesi olabilecegini, béyle bir
durumda ise mimarlar ile gérisilebilecegini agikladi.

9 HAZIRAN

Taksim Dayanisma Platformu, Taksim Meydani’'nda genis katilimli miting diizenledi.

11 HAZIRAN

Kolluk kuvvetleri, on giin aradan sonra sabah erken saatlerde gostericilerin hazirladigi barikatlari asa-
rak Taksim Meydanina geldi. Kisa slirede meydana hakim olan polis, meydandaki pankartlari indirdi.

Polisin Gezi Parki'na mudahalesi sonucu protestocularla kolluk kuvvetleri arasinda ¢atismalar
yasandi. Aksam saatlerinde Gezi Parki'na giren polis, giristeki bazi malzemeleri ve ¢adirlari kal-
dirdiktan sonra geri cekildi. CNN, BBC gibi pek ¢ok yayin kurulusu giin boyu canli yayin yapt.

Taksim’e polis miidahalesini protesto eden ve yarginin polis siddetine karsi sorusturma baslat-
madigini ileri siiren ve oturma eylemi yapan istanbul Adliyesindeki avukatlarin bir kismi gézaltina
alindi. Gézaltinda alti saat tutulan avukatlar serbest birakild.

12 HAZIRAN

Sabah saat 04.00’e kadar siiren olaylar, polisin meydandan gekilmesi ile sakinlesti. Ayni giin Bas-
bakan Erdogan, Gezi Parki'ndaki eylemlerde yer alan bazi gruplarin temsilcileri ile Ankara’da bir
araya geldi. Bu toplantinin ardindan AK Parti Genel Baskan Yardimcisi Hiseyin Celik, Basbakan
Erdogan’in “Gezi Parki igin referandum secenegini ilgili kurumlara gétirebiliriz” dedigini aktardi.
izmir Giindogdu meydaninda sivillere yénelik orantisiz miidahalede bulundugu iddia edilen ii¢ po-
lis memuru agiga alindi. istanbul Caglayan Adliyesinde avukatlarin gézaltina alinmasini protesto
eden avukatlar Ankara, istanbul, izmir, Bursa ve baska kentlerde ciibbeleriyle yiiriidi.

14 HAZIRAN

1 Haziran tarihinde atesli silahla basindan yaralanan Ethem Sarisiiliik hayatini kaybetti. Basbakan
Erdogan, Gezi Parki'ndaki eylemlerde yer alan bazi gruplarin temsilcileri ile ikinci kez bir araya geldi.

15 HAZIRAN

Basbakan Erdogan, Ankara Sincan’da diizenlenen “Milli iradeye Saygi” mitinginde Taksim Mey-
dani’nin bosaltilmamasi halinde midahale edilecegini ifade etti.

Taksim Dayanismasi lyeleri ise 14 Haziran gériismesinin ardindan dizenledikleri forumlarin ka-
rarini saat 10.00°da acikladi. Buna gore eylemler sadece Taksim Dayanismasi ¢adirinda sirdu-
rilecek, park ve gevresindeki diger cadirlar, flamalar ve bayraklar indirilecekti. Karar dogrultu-
sunda, saat 16.00 civarinda Taksim Platformuna ait olanlar haricindeki diger flama ve bayraklar
indirildi, ayrica Gezi Parki'ndan meydana agilan bélgedeki barikatlar da temizlendi. Bazi gruplar
alanda kalmaya devam edeceklerini beyan ettiler.
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Saat 17.30’dan itibaren kolluk kuvvetleri Park’taki gostericilere dagilmalari yolunda anons yap-
maya basladi. Yogun olarak gaz sikildi. Saat 20.50°de gdstericilere miidahale basladi ve kisa
surede kolluk kuvvetleri Gezi Parki’'na girdi. Gezi Parki girise kapatildi.

16 HAZIRAN

Biber gazi kapsuliiniin basina isabet etmesi neticesinde yaralanan Berkin Elvan kaldirldigi hasta-
nede tedavi altina alindi.”

17 HAZIRAN

Erdem Ginduz, polisin miidahalelerini protesto icin Taksim Atatirk Kiltir Merkezi 6niinde ayakta
durma eylemi baslatti. Durma eylemine durarak destek olanlarin sayisi artti. Kolluk kuvvetleri
yaya ve trafik akisini engelledigini iddia ederek bazi eylemcileri gézaltina aldi.

18 HAZIRAN

Basbakan Erdogan yaptigi aciklamada; polisin, siddet eylemlerine karsi son derece sabirh ve sag-
duyulu sekilde miicadele ettigini, demokrasi sinavindan basariyla gegtigini, siddet uygulayanlarin
terdrist ve anarsist gruplar oldugunu ifade etti.

20 HAZIRAN
iBB Baskani Kadir Topbas, bundan sonra bir duragin yeri degistirilirken dahi halka danisacaklarini séyledi.

24 HAZIRAN

Olaylarin yasandig1 Gezi Parkinda haber yapmaya ¢alisan basin mensuplarina yoénelik miidahale
ve gozaltlar gergeklesti. TGS'nin agiklamalarina gére aralarinda yabancilarinda bulundugu bir
grup gazeteci polis tarafindan gézaltina alind.

6 TEMMUZ

Taksim Dayanismasinin ¢agrisi (izerine Gezi Parkina gelen kisilere polis miidahale etti. isyeri sahi-
bi S.C. isimli sahsin palayla gostericilere saldirdigina dair gériintii ve haberler kamuoyuna yansidi.

10 TEMMUZ
Ali ismail Korkmaz hayatini kaybetti.

11 TEMMUZ

Taksim Dayanismasi lyeleri tutuklanmalari istemiyle sevk edildikleri mahkemece serbest birakildi.

113 Berkin Elvan, 11 Mart 2014 tarihinde yasamini yitirdi.
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